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OPSOMMING

Die studieprojek vors na die gehalte van ondersoeke en die

institusionele oordra van data oor aanmeldbare voedselvergif­

tigingsuitbrake in "die stUdiestreek", di t wil se in die Noord-,

Oos- en Wes-Kaapprovinsies.

Deur vergelyking van die data van die sentrale-, provinsiale­

en plaaslike regerings se totale aanmeldbare voedselvergiftig­

ingsuitbrake-aanmeldings vir spesifieke plaaslike gebiede is

probleme van onvolledige en swak data, swak voltooide verslae

en onkundigheid by gesondheidswerkers oor wat aanmeldbare

mediese toestande is geldentifiseer.

Vir die doeleindes van toekomstige verbeteringe is verskeie

gevolgtrekkings en aanbevelings gemaak.
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SUMMARY

The study project researched the quality of the investigations

and the institutional transfer of data regarding notifiable food

poisoning outbreaks reflected in "the study region", that is to

say North-, East- and Western Cape Provinces.

In comparing the data of the central-, provincial- and local

governments' total notifiable food poisoning outbreaks

notifications for specific local areas, problems relating to

incomplete and poor data, poorly completed reports and ignorance

of health workers re notifiable medical conditions were

identified.

Various conclusions and recommendations were made for "the

purpose of future improvements.
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1. INLEIDING

1.1 RETROSPEKTIEWE OORSIG

Aanmeldbare voedselvergiftigingsgevalle in Engeland en

Wallis het toegeneem oor die laaste dekade, van 30 gevalle

tot 140 gevalle per 100 000 persone. 1

AustralH~ se gerapporteerde gevalle van salmonellosis het

oor die afgelope 40 jaar toegeneem van 3 tot 33 gevalle per

100 000 persone. 2

Volgens die Amerikaanse Food and Drugs Administration (FDA)

word die huidige getal gevalle in die Verenigde state van

Amerika tussen 24 miljoen en 81 miljoen beraam met 10 000

"onnodige sterftes" as gevolg van voedselvergiftiging elke

jaar. 2

In Suid-Afrika voor 1989 word dit verdagdeur die Direkto­

raat Epidemiologie, Departement van Gesondheid, Pretoria

dat die getalle 'n onlangse toename ondergaan het toege­

skryf weens die feit dat daar 'n neiging vir meer "na­

tuurlike" voedsel vry van enige preserveermiddels bestaan,

en wetlike voedselbeheermaatreEHs wat weens deregulasie

afgeskaal word. 3,6

Dit is bekend dat heelwat minderbevoorregte Suid-Afrikaners

blootgestel word aan verskeie risiko faktore aangaande
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voedselvergiftiging. Daarom word tans 'n toename in

voedselvergiftigingsaanmeldings verwag. As gevolg van

bogenoemde is akkurate voedselvergiftigingsaanmeldings

noodsaaklik.

Om akkurate syfers in die toekoms te verkry word Regulasie

27084 op 15 Desember 1989 in terme van artikel 45 van Wet

63 van 1977 (Wet op Gesondheid) omvoedselvergiftigingsuit­

brake waarby meer as vier persone betrokke is, as 'n aan­

meldbare mediese toestand te verklaar, gepromulgeer. 5

Sedertdien is die bestaan van talle probleme deur die

Departement van Gesondheid vermoed, onder andere met die

aanmelding van gevalle, ongestandardiseerde verslae vanaf

plaaslike regerings, onakkurate data, onsekerheid by

gesondheidswerkers in die veld, asook met die kwaliteitvan

die inligting wat versamel word. 3

Die huidige studie poog om sekere van die veronderstellende

probleemareas te meet, te ondersoek en te beskryf.
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1.2 OMVANG EN DOELSTELLINGS VAN DIE STUDIE

Die doelstellings van die studie was:

i) Om die huidige gehalte in plaaslike regerings te meet

ten opsigte van die aanmelding, aantekening en onder­

soek van aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake.

ii) Om die huidige proses van aanmelding. ondersoek.

ingryping, verslagdoening en databestuur in terme van

aanvaarde plaaslike en internasionale wetenskaplike

en wetlike norme te ondersoek en te beskryf.

iii) Om aanbevelings rakende die bestuur van voedsel­

vergiftigingsuitbrake-ondersoeke deur plaaslike

regerings te verbeter.



1.3

1. 3.1

4

VOORLOPIGE STUDIE

LITERATUURSTUDIE

'n Rekenaarsoektog is onderneem om voedselvergiftigings­

artikels vanaf relevante plaaslike- en oorsese databasisse

volgens 'n lys sleutelwoorde op te spoor. (Aanhangsel C).

uit die 55 artikels wat opgelewer word wat van toepassing

is op die studie is slegs een artikel van suid-Afrikaanse

oorsprong, wat as addisionele motivering vir die huidige

studie geld.

Soektogte na artikels oor vraelysontwerp in voedselvergif­

tigingsopname het slegs agt artikels wat van toepassing is

op die studie opgelewer. 'n Soektog van suid-Afrikaanse

periodicals (ISAP) kon geen plaaslike artikels wat van

toepassing is op die studie opspoor nie, wat ook dien as

motivering vir die huidige studie.
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LOODSSTUDIE

Die doel van die loodsstudie was om vas te stel of genoeg­

same inligting en data beskikbaar is op nasionale- provin­

siale- en plaaslike vlak om die navorsingsprojek van stapel

te stuur.

Aangesien voedselvergiftigingsuitbrake waarby meer as vier

persone betrokke is, sedert 15 Desember 1989 as 'n aanmeld­

bare mediese toestand verklaar is in die Republiek van

suid-Afrika, word plaaslike regerings ingevolge Wet 63 van

1977 (Wet op Gesondheid) verplig om voedselvergiftigings­

uitbrake waarbymeer as vier persone betrokke is aan te

meld by die Departement van Gesondheid. 4

Besprekings met gesondheidspersoneel in die veld het aan

die lig gebring dat daar tans verskeie probleemareas voor­

kom ten opsigte van die huidige metode van aanmelding.

Korrespondensie is ook gevoer met die Departement van

Gesondheid te Pretoria om sodoende vas te stel watter

probleme die Departement tans ondervind met die oordrag van

inligting vanaf die streekkantore en plaaslike regerings. 3

Die loodsstudie is deel van die eerste stadium van die

studie om basiese inligting te kry deur middel van brief­

wisseling en onderhoude wat later as leiding kan dien.
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Die resultate van die loodsstudie word vergelyk met be­

staande riglyne om die geskiktheid vas te stel van al die

verskeie komponente wat in die hoofstudie, sowel as die

studie protokol (die monstergrootte, die metode van onder­

houdvoering, vraelyste, en metodes vir statistiese ont­

leding van die data versamel insluitende die rekenaar­

programme), gebruik gaan word. 7
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OORSIG VAN METODE

Die drie metodes wat tydens die studie gebruik was is as

volg:

1. Deursnee, analitiese vergelyking van die datastelle

van die verskillende vlakke van regerings vir

dieselfde plaaslike regeringsgebiede.

2. Kwalitatiewe en kwantitatiewe analises van die

verslae met betrekking tot aanmeldbare voedselvergif­

tigingsuitbrake deur middel van die gestandardiseerde

meetinstrument.

3. Kwalitatiewe en kwantitatiewe analises van die

vraelys inligting met betrekking tot die ondersoek

van aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake.
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2.1

2.1.1
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VERKRYGING VAN DIE DATA

TIPES

KWANTITATIEF

Kwantitatiewe data is verkry deur middel van verslae en

rekords afkomstig vanaf plaaslike-, provinsiale- en

sentrale regering. Aanvullende kwantitatiewe data vanaf

plaaslike regerings is bekom deur middel van 'n algemene

vraelys. Die data is gestratifiseer om frekwensietabelle

te verskaf, soos in Aanhangsel F gewys.

Data van aangemelde aanmeldbare voedselvergiftigings is

verkry van die drie gesondheidskantore in die Noord-, Oos­

en Wes-Kaapprovinsies in die vorm van rekenaardrukstukke.

Data van die Departement van Gesondheid se hoofkantoor is

op rekenaardisket voorsien. Gereelde bygewerkte weergawes

op rekenaardisket is ook ontvang vir die tydperk 1989 tot

1992.

Spesifieke kwantitatiewe data en inligting wat deur middel

van die algemene vraelys verkry is, sluit die volgende in:

i) Die aantal aanmeldhare

uitbrake wat deur die

ondersoek was.

voedselvergiftigings­

gesondheidsdepartement



ii)

iii)

iv)

v)

9

Die aantal persone betrokke in gevalle wat voor­

gekom het.

Die aantal inspeksies per jaar ten opsigte van

die verskillende tipes persele.

Enige ander voedselgedraagde siektetoestand om

by die lys te voeg.

Enige verdere kommentaar of voorstelle.

sien ook Aanhangsels A en B vir die algemene

Algemene Vraelys in Afrikaans en Engels.
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KWALITATIEF

Die kwalitatiewe data in die studieprojek word gebaseer op:

1. Die verslae wat die plaaslike regerings opgestel het

nadat aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake onder­

soek is.

2. Verslae afkomstig van provinsiale- en sentrale rege­

ring.

3. Kwalitatiewe response in terme van vraelys antwoorde.

Spesifieke kwalitatiewe data en inligting wat deur middel

van die algemene vraelys verkry is, sluit die volgende in:

i)

ii)

Die beskikking van 'n plaaslike regering oor 'n

gesondheidsdepartement.

Die persone wat aanmeldbare voedselvergiftig­

ingsuitbrake ondersoek.

iii) Die beskikbaarheid van 'n gesondheidsvoorlig­

tingsveldtog.

iv) Die voltooiing van

ondersoekbeampte.

'n verslag deur die



v)

vi)

11

Die inligting wat aan die Departement van

Gesondheid gestuur word.

Graad van bewustheid van enige uitbrake wat nie

aangemeld is vir ondersoek.
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2.2 INLEIDING TOT DIE ALGEMENE VRAELYS

Die algemene vraelys het gedien as 'n riglyn en hulpmiddel om

inligting vanaf. die verskeie plaaslike regerings in "die

studiestreek" te bekom.

Die algemene vraelys het die vrae sowel as die plek en spasie

waar die antwoorde aangeteken moes word vertoon. 9

Die uitleg van die algemene vraelys word getoon in Aanhangsels

A en B.
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2.3 ALGEMEEN

2.3.1 DOEL

Vir die doel van hierdie studie word beide munisipaliteite

en streeksdiensterade as plaas1ike regerings beskou. Om

inligting vanaf die plaaslike regerings in "die studie­

streek" in te samel op 'n gestandardiseerde basis word 'n

vraelys gebruik. (Aanhangsels A en B toon die algemene

vraelys in Afrikaans en Engels).

Die respons op die algemene vraelys wat aan die 236

plaaslike regerings (munisipaliteite en streeksdiensterade)

uitgestuur was, was 92% (n=216). Alle vraelyste wat

teruggestuur is, was nie almal volledig voltooi nie.

Die algemene vraelys is om die volgende redes gebruik

tydens die versameling van inligting tydens die studie:

i) Kostevoordeel:

Elke plaaslike regering hoef nie fisies besoek te

word nie.

ii) Erkende navorsingsmetode:

Vir die bepaalde doel is vraelyste 'n erkende

navorsingsmetode en het die versameling van data

vanaf die 236 plaaslike regerings wat geografies

verspreid is vergemaklik. 8,9
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iii) Verskaf vaste noteringsvorm en struktuur:

Dien as vaste noteringsvorm vir waarnemings wat

verkry is. 9.10

iv) Akkurate inligting te bekom:

Om akkurate inligting van die respondent te bekom.

Akkurate inligting word bekom deur die regte

getoetsevrae aan die regte persoon te vra. 9



2.3.2

1.5

ONTWERP

'n Semi-gestruktureerde, self-geadministreerde posvraelys,

wat 'n aantal maklik beantwoordbare voorafgedefinieerde­

vrae asook oop vrae insluit, is gebruik.

'n Semi-gestruktureerde vraelys word gedefinieer as 'n

vraelys waarin daar 'n mengsel van vrae met voorafgedefini­

eerde antwoorde (vaste respons vrae) is, sowel as vrae waar

die respondent vry is om te se wat hy wil. 9

'n Semi-gestruktureerde vraelys word vir die volgende redes

gebruik:

i) om die voltooiing van die vraelys te vergemaklik,

ii) omrede dat die semi-gestruktureerde vraelys meer

buigsaam as 'n gestruktureerde vraelys is9,

iii) om die respondente 'n mate van vryheid te gee tydens

die beantwoording van die vrae.

In die algemene vraelys (Aanhangsels A en B) is Vrae I,

3.1, 3.2, 5, en 7 voorafgedefinieerde (geslote) vrae terwyl

Vrae 2, 6, 10 en 11 ope vrae is. Die eenvoudigste van alle

geslote vrae is waar daar slegs twee moontlike antwoorde

is en hulle staan bekend as tweeledig. 'n Tipiese

tweeledige vraag het die antwoord "ja" of "nee".9 (Sien



Aanhangsels A en B, Vrae 1, 3.1, 3.2, 5 en 7).
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KONSTRUKSIE BEGINSELS

Die tipe vraelys wat tydens die studie gebruik is, was

bepaal met inagneming van die volgende:

i)

ii)

iii)

Maklik beantwoordbaar:'

Die vraelys word gekonstrueer, in terme van die

benodighede soos uiteengesit deur Hague, om die

korrekte ruimte te skep om die verskaffing van

antwoorde te vergemaklik en aan te moedig,

sonder om die respondent te lei.

Tipe respondent:'

Die persone wat die vraelyste voltooi het was

almal opgeleide omgewingsgesondheidsbeamptes. 'n

Geadministreerde vraelys was dus nie nodig nie,

alhoewel die toets van die vraelys deur 'n goed

definieerde groep omgewingsgesondheidsbeamptes

uitgevoer is.

Tipe inligting wat versamel gaan word:'

Die inligting wat versamel is moes maklik

ingevul kon word op die vraelys sonder om baie

inspanning vir die respondent te veroorsaak.

Daarom is antwoorde so kort as moontlik gehou



iv)

v)

vi)

vii)
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deur gebruik te maak van JA/NEE antwoorde,

getalle en persone betrokke by die aanmelding en

ondersoeke. Hierdeur is die data verwerking ook

vergemaklik.

Tipe ondervraers wat vraelyste gaan voltooi: 9

Geen ondervraers is gebruik nie aangesien die

vraelys per pos versend is om tyd en geld te

bespaar. IO

Metode van data analise en verdere verwerking
van vraelyste: 9.10

Die semi-gestruktureerde vraelys was versoenbaar

met die data analise metode wat tydens die

studie gebruik is.

Bewoording van die vrae duidelik verstaanbaar:

Die vraelys wat per pos versend is na die 236

plaaslike regerings in "die studiestreek" word

op so 'n wyse opgestel dat alle vrae duidelik

verstaanbaar is en sonder die navorser se hUlp

voltooi kon word.

Gebruikersvriendelikheid:

Die formaat en tegniese versorging van die pos-



viii)

1.9

vraelys is as belangrik geag. 13 Die vraelys het

nie die indruk geskep dat dit maklik beantwoord­

baar is nie, maar was ook gebruikersvriendelik.

Geen jargon en snelskrif wat moontlik nie

verstaan kon word deur die respondent is gebruik

nie.

Lengte en inhoud van die vrae:

Vrae is so kort en eenvoudig as moontlik gestel

en is beperk tot elf. 10,13 (Vrae 1, 2, 3. 1, 5, 6,

en 7).

Volgens Carrol se aanbevelings word die pos­

vraelys beperk tot 310 bladsye. 12 Duidelike

instruksies is by elke vraag aangebring om alle

moontlike verwarring uit te skakel. Genoeg

spasie om die voltooiing te vergemaklik is

gelaat. Alle vrae is in duidelike en verstaan­

bare taal gestel. Alle vrae moes ook spesifiek

wees om dUbbelsinnigheid te voorkom.

Die respondente word gemotiveer om die vraelys

te voltooi. Dit is bewerkstellig deur die

respondent te oortuig dat die studie die moeite

werd is, en dat sy samewerking noodsaaklik is.

nit is ook so in die dekkingsbrief gemeld.
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Tydperk waarin vraelys versend word:

Die vraelyste is versend lank voor die begin van

die Junie skoolvakansie. Daardeur is verseker

dat die vraelyste nie by die plaaslike regerings

opdaag wanneer die beskikbare mannekrag op die

laagste is nie.

Dekkingsbrief:

Alle posvraelyste wat tydens die studie uitge­

stuur is, is vergesel van 'n dekkingsbrief op

briefhoofde van die Kaapse Technikon se Skool

vir Lewenswetenskappe om te toon dat die

ondersoek die steun van die Technikon geniet.

Die dekkingsbriewe is deur die navorser

onderteken. 12 Die doel en aard van die

navorsingsprojek is ook in die dekkingsbrief

uiteengesit.

Gebruik van algemene terme:

Tydens die opstel van die vraelys is daar nie

gebruik gemaak van terme soos "skaars" ,

"somtyds", "gewoonlik" of "altyd" nie aangesien

die terme nie dieselfde betekenis vir almal het

nie. 14 Daarom is daar eerder gebruik gemaak van

getalle soos by vrae 4, 8 en 9 (Aanhangsels A en
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B). Daar is oak gepoog om saver moontlik die

vraelys so eenvoudig as moontlik te hou en om

die vrae so te stel dat berekeninge nie vereis

word om die vrae te beantwoord nie. 14

Vorm wat die reaksies op die vrae moet aanneem: 10

Die reaksies op die vrae word waar moontlik

beperk tot JA/NEE antwoorde.

Formaat, gehalte en kleur van papier gebruik: 10

Die formaat van die uitleg van die vraelys word

eenvoudig gehou. Die gehalte en kleur van papier

word in ag geneem. Swart laserdrukwerk op wit

papier word gebruik.

Letter-tipe en spasiering van drukwerk: 10

Die tikwerk word gedoen in Word Perfect 5.1 in

courier 10 cpi. Die tikwerk word in dubbel

spasiering getik.

Volgorde waarop vrae gerangskik word: 10

Die vrae word gerangskik van die maklikste tot

die wat meer inspanning verg.
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KLASSIFISERING VAN VRAE

Die vraelys is opgemaak uit die volgende drie verskillende

tipes vrae:

1. Demografiese en gedragsvrae waar feitelike inligting

oor wie die respondent is, wat hy doen en die

frekwensie waarby sekere aksies uitgevoer word. 9 (Vrae

2,6enll).

2. Gesindheidsvrae oor wat mense dink'van iets en waarom

hulle sekere dinge doen. 9 (Vraag 10).

3. Klassifikasievrae waar inligting gebruik kan word om

die respondente te groepeer, byvoorbeeld die graad

van plaaslike regering, die tipe plaaslike regering.

ensovoorts. 9 (Vrae 1, 3.1, 3.2, 5, en 7).

Vrae 10 en 11 is ope vrae wat voorsiening maak vir die

respondent om enige addisionele inligting of kommentaar te

lewer.
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EIENSKAPPE IN DIE ONTWERP

'n Suksesvolle vraelys fasiliteer die respondent deur die

onderhoud in so 'n wyse dat hy of sy dit maklik vind om ak­

kurate antwoorde op die vraelyste te gee. 9 Dit was dus be­

langrik dat die vraelys in die studie nie die respondent

sou lei nie, anders sou die vraelys aan partydigheid

("bias") ly. In die verband is: 9

1. die doelstellings van die opname-duidelik omskryf in

die dekkingsbrief;

2. die wyse waarop die onderhoud uitgevoer sou word

vooraf beplan;

3. die kennis en belangstelling van die respondente wat

almal die Nasionale Diploma in Omgewingsgesondheid of

gelykwaardig voltooi het in ag geneem;

4. die inleiding van die vraelys deeglik beplan en die

term aanmeldbare voedselvergiftiging volledig

gedefinieer voordat die vrae gevra word (Sien

Aanhangsels A en B);

5. die volgorde van die vrae bepaal, die makliker vrae

eerste gevra gevolg deur die effe moeiliker vrae

(sien Aanhangsel A en B);
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6. die tipe vrae beplan, byvoorbeeld oop- en geslote

vrae;

7. die moontlike antwoorde op die vrae terselfdertyd in

gedagte geholl;

8. die wyse waarop die data geprosesseer gaan word

vasgestel (Sien 2.3.6 Verwerking van die Data).
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VERWERKING VAN DIE DATA

Alle verwerkings van die data is met behulp van die reke­

naarprogram Kwikstat, 'n kloon van Statgraphic, gedoen.

Die aanmeldbare voedselvergiftigingsverslae wat opgestel

is deur die verskeie plaaslike regerings is deur middel van

'n meetinstrument (Aanhangsel G), wat vir die doel opgestel

is, geevalueer. Inligting met betrekking tot voedselvergif­

tigingsverslae soos bepaal met die meetinstrument (Aan­

hangsel G) verskyn in Aanhangsel K.
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3. METODE

3.1 METODE VAN ONTLEDING VAN DATA

Die ontwikkelde studiemodel bestaan hoofsaaklik uit vier

komponente:

(i) Die vergelyking van die ingesamelde data in

terme van aantal aanmeldbare voedselvergiftig­

ingsuitbrake en die getal pasiente betrokke

afkomstig van verskillende regeringsvlakke, dit

wil se die Departement van Gesondheid se

hoofkantoor te Pretoria, drie gesondheidskantore

en plaaslike regerings in "die studiestreek".

(Tabelle 1-4).

(ii) Die vergelyking van data met normes soos

voorgeskryf in Brittanje en Amerika. 24
,25

(Hi)

(iv)

Vergelyking van data van die 216 plaaslike

regerings in die studiestreek met die van die

Departement se drie gesondheidskantore in "die

studiestreek", asook die Departement se hoof­

kantoor in Pretoria (Tabelle 1-5).

Die berekening van die verskil tussen plaaslike­

en provinsiale regerings en tussen provinsiale­

en sentrale regering. (Sien 4.1 Kwaliteit van
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Institusionele Data Transmissie).

uit die voorafgaande kan daar onderskei word tussen drie tipes

resultate. Die resultate wat verkry word is as volg:

( i)

(H)

(iH)

Resultate afkomstig van die vergelyking van data van

die drie plaaslike regeringsvlakke, met ander woorde

Sentrale-, Provinsiale- en Plaaslike regerings.

Resultate afkomstig van die vraelysuitslae na

aanleiding van die 236 posvraeyste wat versend is na

verskeie plaaslike regerings in "die studiestreek".

Resultate afkomstig van die kwaliteitsontleding van

plaaslike regerings se verslae na aanleiding van

aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake.

Die resultate afkomstig van die vergelyking van data van die

drie plaaslike regeringsvlakke is verkry deur 'n tabel op te

stel met die drie plaaslike regeringsvlakke (sentrale-, pro­

vinsiale- en plaaslike regering) se aanmeldbare voedsel­

vergiftigingsaanmeldings vir spesifieke plaaslike gebiede vir

die tydperk 1989 tot 1992. (Sien Aanhangsel I).

Die resultate afkomstig van die kwaliteitsontleding van

plaaslike regerings se verslae na aanleiding van voedselvergif­

tigingsuitbrake is bepaal deur gebruik te maak van die meet­

instrument. (Sien Aanhangsel G). Die meetinstrument is gebruik

vir die vergelyking van die belangrike kriteria tydens die
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bestudering van die ongestandardiseerde aanmeldbare voedsel­

vergiftigingsverslae van plaaslike regerings in "die studie­

streek" .
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3.2 TOETS VAN DIE ALGEMENE VRAELYS

Die konsep vraelys word getoets in die loodsstudie om dit as

metingsinstrument te verfyn om die kwaliteit van versamelde data

te verbeter. 7,13,15

Die eerste konsep vraelys is gestuur na die Munisipaliteit van

die strand asook die Wes-Kaapse Streeksdiensteraad van Stellen­

bosch om die vraelys te· toets deur dit aan die gesondheids­

inspektoraat werksaam by die twee plaaslike regerings te gee om

deur te werk en enige veranderings aan te bring. Alle lede van

die inspektoraat by voorgenoemde twee plaaslike regerings het

aan die "toets" deelgeneem. Veranderinge word soos nodig

aangebring.

Die eerste konsep vraelys word ook aan 'n deskundige in voedsel­

verwante vraelyste by die Mediese Navorsingsraad se "National

Research Programme : Nutritional Intervention" (NRPNI) gestuur

vir kommentaar.

Elke voedselvergiftigingsverslag is geevalueer in terme van die

26 metingsinstrument-kriteria. (Sien Aanhangsel G vir die 26

Kriteria en Aanhangsel H vir vOlle resultate).

Die 26 metingsinstrument-kriteria is saamgestel om die

bestuderingvan ongestandardiseerdevoedselvergiftigingsverslae

van plaaslike regerings in "die studiestreek" met mekaar te

vergelyk. Die meetinstrument bestaan uit die volgende sewe hoof
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kategoriee:

1. Aanmelding

2. Inligting Aangaande Pasient En Huishouding

3. Kliniese Data

4. Voedsel En Drank Verbruik In 72 Uur Voor Eerste Simptome

5. Verskaffers Van Huishoudelike Voedsel, Melk En Water

6. Monsters Geneem

7. Naam Van Persoon Wat Vorm Voltooi En Datum Van Voltooiing

Die bogenoemde sewe hoof kategoriee bestaan weer uit 26

belangrike onderafdelings (die kriteria) wat belangrik is tydens

die vergelyking van ongestandardiseerde voedselvergiftigings­

verslae met mekaar.

Die metingsinstrument is saamgestel deur van internasionale

standaarde en -riglyne gebruik te maak aangesien suid-Afrikaanse

standaarde en -riglyne ontbreek het.

Die munisipaliteite se graderings is bekom om vas te stel

hoeveel van 'n sekere grootte munisipaliteite daar is. Van die

213 munisipaliteite kon 210 se graderings bekom word. Twee kon

nie bekom word nie, en die ander munisipaliteit is deur die

administrateur van die destydse Kaapprovinsie ontbind.
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4. RESULTATE

4.1 KWALITEIT VAN INSTITUSIONELE DATA TRANSMISSIE

Die resultate wat in hierdie hoofstuk bespreek word is

drieledig van aard:

(i) die wat gegenereer word deur middel van

vergelyking van data van die drie regerings­

vlakke;

(ii) die wat kom van die vraelysuitslae;

(Hi) die wat kom van die kwaliteitsontleding van

plaaslike regerings se verslae.

In die onderstaande Tabel 1 word die resultate tussen die

aantal aanmeldbare voedselvergiftigingsaanmeldings van die

drie vlakke van regering, met ander woorde Sentrale-,

Provinsiale- en Plaaslike regerings, met mekaar vergelyk

ten opsigte van uitbrake wat in die spesifieke gebiede

plaasgevind het gedurende die studietydperk wat vanaf 15

Desember 1989 tot 31 Desember 1992 gestrek het. 10,6%

(n=25) van die plaaslike regerings het voedselvergiftig­

ingsuitbrake in hulle onderskeie plaaslike regeringsgebiede

gehad wat aanmeldbaar was. Die ander plaaslike regerings

het geen aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake in hulle

onderskeie plaaslike regeringsgebiede gehad nie en is



gevolglik uitgelaat in Tabel 1.
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TABEL 1: SENTRALE-, PROVINSIALE- EN PLAASLIKE REGERING SE
TOTALE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSAAN­
MELDINGS VIR DIESELFDE PLAASLIKE GEBIEDE VIR DIE
STUDIETYDPERK.

GEBIED SENTRAAL PROVINSIAAL PLAASLIK
(KODE)

14 5 0 0

15 0 17 0

23 21 0 0

I29 94 51 57

37 118 25 0

49 0 0 1

53 0 51 5

58 70 0 0

66 79 84 85

97 0 6 6 I
99 0 0 7 i

126 192 44 68 I
136 19 0 0

150 105 0 80

171 11 0 0

185 0 0 3

193 5 0 0

194 30 45 53

206 14 0 0 I
207 132 0 0

209 15 16 16

223 0 17 17

230 25 0 0

233 GT 45 48

235 0 11 41

PLAASLIK = Plaaslike Regerings
GT = Geen Terugvoering

PROVINSIAAL = Provinsial~ Regerings
SENTRAAL = Sentrale Regering
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Die aantal pers6ne betrokke in elke aanmeldbare voedselver­

giftigingsuitbraak in die betrokke plaaslike regerings­

gebied word opeenvolgend deurgegee na die provinsiale

regering wat dan op sy beurt die inligting deurgee na die

sentrale regering. Gevolglik behoort die data op al drie

die vlakke dieselfde te wees indien die data korrek opge­

teken en deurgegee word. Dit dien vermeld te word dat

sekere provinsiale hospitale gedurende die studietydperk

wel aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake ondervind het,

maar dat dit direk aan die provinsiale regering aangemeld

was aangesien daar nie duidelikheid bestaan aan wie daar

in sulke gevalle aangemeld moet word nie. Tabel 1 toon,

egter, dat daar in 52% (n=13) van die gevalle 'n verskil

in data is wat vanaf die plaaslike regerings deurgegee is

aan die provinsiale regerings. Data wat vanaf provinsiale

regerings deurgegee is aan sentrale regering verskil in

87,5% (n=21) van die gevalle. Die oorsake van die

"mismatch" van data by die drie verskillende aanmeldings­

vlakke word geYdentifiseer as:

(i) Alle data is nie oorgesend na die betrokke

provinsiale- en sentrale regerings niei

( H) Die korrekte data vir

foutiewelik ingesleutel

gebiedi

'n spesifieke gebied

is in 'n verkeerde

(Hi) Foutiewe data vir 'n spesifieke gebied
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ingesleutel word deurdat die persoon wat die

data inpons 'n 5 vir 'n 6 aansien.

Die data word verder gestratifiseer oor die studietydperk.

Tabel 2 toon die verskille tussen die aantal aanmeldbare

voedselvergiftigingsaanmeldings van die drie vlakke van

regering, met ander woorde sentrale-, provinsiale- en

plaaslike regerings, met mekaar ten opsigte van uitbrake

wat in spesifieke gebiede plaasgevind het vanaf 15 Desember

1989 tot 31 Desember 1989. 2,9% (n=7) van die plaaslike

regerings het aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake in

hulle onderskeie plaaslike regeringsgebiede gehad wat

aangemeld is. 97,0% (n=229) van die plaaslike regerings het

geen aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake in hulle

onderskeie plaaslike regeringsgebiede oor hierdie periode

gehad nie en is gevolglik uitgelaat in Tabel 2.
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TABEL 2: SENTRALE-, PROVINSIALE- EN PLAASLIKE REGERINGS
SE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSAANMELDINGS
VIR DIESELFDE PLAASLIKE GEBIEDE VIR 1989.

GEBIED SENTRALE PROVINSIALE PLAASLIKE
(PLAASLIKE REGERING REGERING REGERING
REGERINGS
KODE)

23 15
11

0
11

0 I
37 60

11
0

11
0 I

58 70
11

0
11

0 I
150 I NB

11
0

11
0 I

193
11

5
11

0
11

0
1

It
233

11
GT

11
0

11
0 I

I 235
11

0
11

0
11

8 I

NB = Nie Beskikbaar

GT = Geen Terugvoering

In Tabel 2 kan waargeneem word dat daar in die meeste ge-

valle gedurende hierdie periode in 1989 geen data van die

plaaslike- en provinsiale regerings verkry kon word nie.

Slegs een plaaslike regering het data van aanmeldings in

sy plaaslike regeringsgebied verskaf. Die provinsiale

regering het in al sewe gevalle geen data voorsien nie. Die

sentrale regering het slegs in een geval nie oor enige data

beskik nie. Daar moet egter gelet word daarop dat voedsel-

vergiftigingsuitbrake van meer as vier persone eers sedert

15 Desember 1989 as aamneldbare mediese toestand in die

Republiek van suid-Afrika verklaar is.
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In die onderstaande Tabel 3 word die aantal aanmeldbare

voedselvergiftigingsaanmeldings van die drie vlakke van

regering, met ander woorde sentrale-, provinsiale- en

plaaslike regerings, met mekaar vergelyk ten opsigte van

uitbrake wat in spesifieke gebiede plaasgevind het

gedurende 1990. 5,5% (n=13) van die plaaslike regerings het

aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake in hulle onder­

skeie plaaslike regeringsgebiede gehad wat aangemeld is.

94,5% (n=223) van die plaaslike regerings het geen aanmeld­

bare voedselvergiftigingsuitbrake in hulle onderskeie

plaaslike regeringsgebiede gehad nie en is gevolglik uitge­

laat in Tabel 3.
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TABEL 3: SENTRALE-, PROVINSIALE- EN PLAASLIKE REGERINGS
SE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSAANMELDINGS
VIR DIESELFDE PLAASLIKE GEBIEDE VIR 1990.

GEBIED SENTRALE PROVINSIALE PLAASLIKE
(PLAASLIKE REGERING REGERING REGERING
REGERINGS
KODE)

I 14
11

0
11

0
11

0
1

1
15

11
0

11
17

11
0 I

I 29
11

0
11

47
11

49
1

1
66

11
79

11
79

11
79

1

I 126 I 192
11

44
11

68 I
I 136 19

11
0

11
0 I

I 150 I 11
11

0 I 6 I
I 171

11
11

11
0

11
0

1

I 194
11

0
11

0
11

8 I
I 209

11
15

11
16

11
16 I

I 223
11

0
11

17
11

17 I
1

233
11

GT
11

45
11

48 I
I 235

11
0

11
11

11
33 I

NB = Nie Beskikbaar

GT = Geen Terugvoering

In Tabel 3 is daar drie gevalle waar die plaaslike regering

en vyf gevalle waar die provinsiale regering nie data kon

voorsien vir 1990 nie. Die sentrale regering het in vyf

gevalle nie oor data beskik nie. Verskille tussen data wat

deurgestuur word kom voor.



39

In die onderstaande Tabel 4 word die aantal aanmeldbare

voedselvergiftigingsaanmeldings van die drie vlakke van

regering, met ander woorde sentrale-, provinsiale- en

plaaslike regerings, met mekaar vergelyk ten opsigte van

uitbrake wat in spesifieke gebiede plaasgevind het ge­

durende 1991. 4,2% (n=10) van die plaaslike regerings het

aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake in hulle onder­

skeie plaaslike regeringsgebiede gehad wat aangemeld is.

95,8% (n=226) van die plaaslike regerings het geen

aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake in hulle

onderskeie plaaslike regeringsgebiede gehad nie en is

gevolglik uitgelaat in Tabel 4.
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TABEL 4: SENTRALE-, PROVINSIALE- EN PLAASLIKE REGERINGS
SE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSAANMELDINGS
VIR DIESELFDE PLAASLIKE GEBIEDE VIR 1991.

GEBIED SENTRALE PROVINSIALE PLAASLIKE
(PLAASLIKE REGERING REGERING REGERING
REGERINGS
KODE)

I 29
11

78
11

1
11

1
1

1
37

11
58

11
0

11
0

1

I 49
11

0
11

0
I1

1 I
I 53

11
0

11
51

11
5 I

I 66
11

0
11

5
11

5 I
I 99

11
0

11
0

I1
7

1

I 150
11

76
11

0
11

74 I
I 185

11
0

11
0

11
3

1

I 207
11

24
11

0
11

0 I
I 233

11
GT

11
0

11
0 I

NB = Nie Beskikbaar

GT = Geen Terugvoering

In Tabel 4 is daar weer eens drie gevalle waar die

plaaslike regering en sewe gevalle waar die provinsiale

regering nie data vir 1991 kon voorsien nie. Die sentrale

regering het in vyf gevalle nie oor data beskik nie

aangesien inligting van die plaaslike- en provinsiale

regerings nie deurgegee is na die Departement van

Gesondheid nie. Verskille tussen data wat deurgestuur word

kom ook weereens voor.
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In die onderstaande Tabel 5 word die aantal aanmeldbare

voedselvergiftigingsaanmeldings van die drie vlakke van

regering, met ander woorde sentrale-, provinsiale- en

plaaslike regerings, met mekaar vergelyk ten opsigte van

uitbrake wat in spesifieke gebiede plaasgevind het ge­

durende 1992. 4,7% (n=11) van die plaaslike regerings het

aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake in hulle onder­

skeie plaaslike regeringsgebiede gehad wat aangemeld is.

95,3% (n=225) van die plaaslike regerings het geen aanmeld­

bare voedselvergiftigingsuitbrake in hulle onderskeie

plaaslike regeringsgebiede gehad nie en isgevolglik

uitgelaat in Tabel 5.
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TABEL 5: SENTRALE-, PROVINSIALE- EN PLAASLIKE REGERINGS
SE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSAANMELDINGS
VIR DIESELFDE PLAASLIKE GEBIEDE VIR 1992.

GEBIED SENTRALE PROVINSIALE PLAASLIKE
(PLAASLIKE REGERING REGERING REGERING
REGERINGS
KODE)

I 23
11

6
11

0
11

0 I
I 29

11
16

"

3
11

7 I
I 37

11
0

"

25
11

0 I
1

66
11

0
11

0
11

1 I
I 97

11
0

11
6

11
6

1

1
150

11
18

11
0

11
0 I

I 194
11

30
11

45
11

45 I
I 206

11
14

11
0

11
0 I

I 207
11

108
11

0
11

0
1

I 230
11

25
11

0
11

0 I
, 233

11
GT

"

0
11

0
1

NB = Nie Beskikbaar

GT = Geen Terugvoering

In Tabel 5 is weer eens gevalle waar die provinsiale- en

plaaslike regering nie data vir 1992 kon voorsien nie. Die

plaaslike- sowel as die provinsiale regering het albei in

sewe gevalle nie oor data beskik nie. Daar is ook weereens

groot verskille tussen die data wat deurgegee word aan die

Departement van Gesondheid. Die sentrale regering het slegs

in drie gevalle nie data gehad nie.
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In Tabel 1-5 en Tabel I1 in Aanhangsel I verskyn 'n op­

somming van die data afkomstig vanaf die plaaslike rege­

rings wat aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake gehad

het, asook die data wat die Departement van Gesondheid se

hoof- en streekskantore verskaf het.
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KWALITEIT VAN DATAGENERASIE TYDENS VELDONDERSOEKE SOOS DEUR
VRAELYS EN ONDERSOEK VAN VERSLAE BEPAAL

AANTAL PLAASLIKE REGERINGS IN DIE "STUDIESTREEK"

Die 236 plaaslike regerings het bestaan uit 213 munisi-

paliteite en 23 streeksdiensterade. (Sien Tabel Fl Aan-

hangsel. F).

GRADERING VAN PLAASLIKE REGERINGS (MUNISIPALITEITEl IN "DIE
STUDIESTREEK"

71,9% (n=151) van die munisipaliteite in "die studiestreek"

word geklassifiseer tussen Graad 1 en Graad 5 (Tabel 6).

23,3% (n=49) van die munisipaliteite in "die studiestreek"

word geklassifiseer tussen Graad 6 en Graad 9 (Tabel 6).

4,8% (n=10) van die munisipaliteite in "die studiestreek"

word geklassifiseer tussen Graad 10 en Graad 15 (Tabel 6).

TABEL 6: OPSOMMINGSTABEL VAN GEGRADEERDE MUNISIPALITEITE
IN "DIE STUDIESTREEK"

GRADERING AANTAL

GRAAD 1 - 5 l51

GRAAD 6 - 9 49

GRAAD 10 - 15 10

Die uitslae wys dat die kleinste pl.aaslike regerings nie

oor hul.l.e eie gesondheidsdepartemente beskik nie. Die diens

word in die meeste gevalle gelewer namens die pl.aaslike

regering deur die streeksdiensteraad waarin die betrokke
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plaaslike regering gelee is. uit die studiebevolking van

236 plaaslike regerings het slegs 70% (n=166) plaaslike

regerings 'n aanduiding gegee na aanleiding van die vraag.

(sien Tabel F4). 75,9% (n=126) plaaslike regerings beskik

oor hulle eie gesondheidsdepartemente en 24,1% (n=40)

beskik nie oor hulle eie gesondheidsdepartemente nie. Die

diens in laasgenoemde geval word gewoonlik deur die

streeksdiensteraad op 'n agentskapbasis aan die plaaslike

regering gelewer.

Van die 25 plaaslike regerings betrokke by die aanmeldbare

voedselvergiftigingsuitbrake gedurende die studietydperk,

was 84% (n=21) munisipaliteite en 16% (n=4) streeksdienste­

rade betrokke. (Sien Tabel I1).

52,4% (n=ll) van die aanmeldbare voedselvergiftigings­

uitbrake het in die munisipale gebiede van Graad 6 tot

Graad 9 munisipaliteite voorgekom (Sien Tabel 7). 28,6%

(n=6) van die aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake het

in die munisipale gebiede van Graad 10 tot Graad 15 munisi­

paliteite voorgekom (Sien Tabel 7). 19% (n=4) van die aan­

meldbare voedselvergiftigingsuitbrake het in die munisi­

pale gebiede van Graad 1 tot Graad 5 munisipaliteite

voorgekom (Sien Tabel 7).
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TABEL 7: AANTAL AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE
VOLGENS GRADERING VAN MUNISIPALITEITE

GRAAD 1 - 5 GRAAD 6 - 9 GRAAD 10 - 15
MUNISIPALITEITE MUNISIPALITEITE MUNISIPALITEITE

4 11 6

Graad 6 tot 9 en Graad 10 tot 15 munisipaliteite wat

voltydse omgewingsgesondheidsbeamptes in diens het wat

gereelde inspeksies van voedselpersele behartig, asook in

die meeste gevalle voorligtingsveldtogte (in sommige

gevalle spesifieke voedselvergiftigingsveldtogte) van

stapel stuur, word die meeste aanmeldbare voedselvergif-

tigingsuitbrake in die Graad 6 tot 9 en Graad 10 tot 15

munisipaliteite se areas aangetref. By die Graad 1 tot 5

munisipaliteite wat in die meeste gevalle nie oar 'n

voltydse omgewingsgesondheidsbeampte of voorligtingsveldtog

beskik nie, het slegs vier aanmeldbare voedselvergiftig-

ingsuitbrake voorgekom. Daar moet ook in gedagte gehou word

dat daar baie meer Graad 1 tot 5 plaaslike regerings in

verhouding met die Graad 6 tot 9 en Graad 10 tot 15

plaaslike regerings is. (Sien Tabel 6). Verder moet daar

ook gelet word na:

1. die vergelyking van die aantal gevalle in verhouding

met die bevolkingi

2. die vergelyking van die aantal voedselpersele. (Sien

4.5) •
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GESONDHEIDSWERKERS WAT 'N ROL VERVUL TYDENS DIE ONDERSOEK
VAN 'N AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAAK

Deur middel van die vraeIys kon daar vasgestel word dat

daar nege groepe mense is wat 'n rol speel in die

gesondheidsveld by aanmeIdbare voedselvergiftigings-

uitbrake. (Tabe18).
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WAT 'N ROL VERVUL TYDENS DIE
AANMELDBARE VOEDSELVERGIF-

TIPE ROL TE
GESONDHEIDSWERKER VERVUL

omgewingsgesond-
heidsbeampte 118

Mediese
gesondheids-
beampte 13

KIinieksuster/
verpIeegkundiges 11

Distriks-
geneesheer 6

Dokter 3

Hoof-
omgewingsgesond-
heidsbeampte 2

Adjunk
(Assistent) Hoof:
Gesondheids-
dienste 1

Senior
omgewingsgesond-
heidsbeampte 1

Departement van
Gesondheid 0

In 76,1% (n=118) van aanmeIdbare voedselvergiftigings-

uitbrake vervul die omgewingsgesondheidsbeampte 'n rol. In

8,4% (n=13) van aanmeIdbare voedselvergiftigingsuitbrake

vervul die Mediese Gesondheidsbeampte 'n rol. In 7,1%

(n=11) van aanmeIdbare voedselvergiftigingsuitbrake vervul

die kIinieksuster/verpIeegkundiges 'n rol. In 3,9% (n=6)

van aanmeIdbare voedselvergiftigingsuitbrake vervul die

distriksgeneesheer 'n reI. In 2,0% (n=3) van aanmeIdbare

voedselvergiftigingsuitbrake vervul die dokter 'n rol. In
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1,3% (n=2) van- aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake

vervul die Hoof-omgewingsgesondheidsbeampte 'n rol. In 0,6%

(n=l) van aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake vervul

die Adjunk (Assistent) Hoof: Gesondheidsdienste 'n rol. In

0,6% (n=l) van aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake

vervul die Senior omgewingsgesondheidsbeampte 'n rol. Die

Departement van Gesondheid het geen rol vervul in die

ondersoek van aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake nie.

(Sien Tabelle 8) .

PLAASLIKE REGERINGS MET 'N VOORLIGTINGSVELDTOG IN WERKING

65% (n=106) van die plaaslike regerings het 'n amptelike

voorligtingsveldtog in werking. 14% (n=22) het geen voor­

ligtingsveldtog in werking nie. 21% (n=35) van die plaas­

like regerings het aangedui dat die vraag nie van toepas­

sing was nie. Bynadere ondersoek is vasgestel dat die

plaaslike regerings meestal die Graad 1 tot Graad 5

plaaslike regerings is wat gebruik maak van 'n omgewings­

gesondheidsbeampte op 'n deeltydse basis. Gevolglik ont­

breek die mannekrag gewoonlik om voorligtingsveldtogte te

hou. (Sien Tabel F14).

62% (n=101) van die plaaslike regerings het 'n spesifieke

voedselvoorligtingsveldtog in werking. 10% (n=17) het nie

'n spesifieke voedselvoorligtingsveldtog in werking nie.

27% (n=44) van die plaaslike regerings het aangedui dat die

vraag nie van toepassing is nie, aangesien daar nie voed­

selverwerkingsaanlegte, ensovoorts binne die plaaslike
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TIPES VOEDSELVERGIFTIGINGSAGENSE BETROKKE EN AANTAL
UITBRAKE OOR DIE STUDIETYDPERK 1989 TOT 1992

TABEL 9: TIPES VOEDSELVERGIFTIGINGSAGENSE BETROKKE EN
AANTAL UITBRAKE OOR DIE STUDIETYDPERK 1989 TOT
1992

Organisme 1989 1990 1991 1992 Totaal

S. aureus 1 5 3 1 10

Salmonellae 1 1 1 2 5

Onbekend 1 1 3 3 8

S. typhi-
murium 1 1 0 1 3

C. perfrin- I
gens 0 :1 0 1 2

C. botulinum 1 0 0 0 :1

Histamiene 0 0 0 :1 1

Gedurende die tydperk 1989 tot einde 1992 was die organisme

staphylococcus aureus in 33,3% (n=:10) verantwoordelik vir

aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake. Salmonellae was

in 16,7% (n=5) van die gevalle die verantwoordelike

organisme wat aanmeldbare voedselvergiftiging veroorsaak

het. Die organisme Salmonella typhimurium het in 10% (n=3)

van die gevalle aanmeldbare voedselvergiftiging veroorsaak.

Clostridium perfringens het in 6,7% (n=2) van die gevalle

aanmeldbare voedselvergiftiging veroorsaak. Clostridium

botulinum het in 3,3% (n=l) gevalle aanmeldbare voedsel-

vergiftiging veroorsaak. By 26,7% (n=8) van die aanmeldbare

voedselvergiftigingsuitbrake was dit nie bekend watter

organisme betrokke was nie. Histamiene was oak in 3,3%

(n=1) van die gevalle aangedui as die veroorsakende

organisme. (Sien Tabel 9)
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Tipes aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake vir 1989

sluit die volgende in: Clostridium botulinum, staphylo­

coccus aureus, Salmonella typhimurium, Salmonellae en een

onbekende tipe. Elkeen van bogenoemde het slegs een keer

gedurende 1989 voorgekom. (Sien Tabel F16).

Die aantal persone betrokke by die bogenoemde vyf aanmeld­

bare voedselvergiftigingsuitbrake was onderskeidelik 1, 5,

IS, 60 en 70. Die rekenkundige gemiddelde is 30,2 en die

mediaan is 15. (Sien Tabel F17).

Tipes aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake vir 1990

sluit die volgende in: 'n Onbekende tipe, Staphylococcus

aureus, Salmonella typhimurium, Salmonellae en Clostridium

perfringens. Elkeen van bogenoemde het slegs een keer gedu­

rende 1990 voorgekom met die uitsondering van Staphylo­

coccus aureus wat vyf keer voorgekom het. (Sien Tabel FIB) .

Die aantal persone betrokke by die bogenoemde nege aanmeld­

bare voedselvergiftigingsuitbrake was onderskeidelik 5, 10,

11 (twee gevalle), 15, 19, 32, 79 en 150. Die rekenkundige

gemiddelde is 36,88 en die mediaan is 15. (Sien Tabel F19).

Tipes aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake vir 1991

sluit die volgende in: Gastro-enteritis, Staphylococcus

aureus, Salmonellae en een onbekende tipe. Gastro-enteritis

en staphylococcus aureus het onderskeidelik twee en drie

keer voorgekom gedurende 1991. Die Salmonellae en die een
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onbekende tipe het elkeen slegs een keer voorgekom

gedurende 1991. (Sien Tabel F20).

Die aantal persone betrokke by die bogenoemde agt aanmeld-

bare voedselvergiftigingsuitbrake was onderskeidelik 6, 19,

24, 31, 45, 53, 58 en 99. Die rekenkundige gemiddelde is

41,88 en die mediaan is 38. (Sien Tabel F21).

Tipes aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake vir 1992

sluit die volgende in: Clostridium perfringens, Gastro-

enteritis, Histamiene, 'n Onbekende tipe, Salmonella

typhimurium, Salmonellae en Staphylococcus aureus. (Sien

Tabel F22).

Die aantal persone betrokke by die bogenoemde sewe voedsel-

vergiftigingsuitbrake was onderskeidelik 1, 2, 6, 14, 16,

18, 25, 30 en 108. Die rekenkundige gemiddelde is 24,44 en

die mediaan is 16. (Sien Tabel F23).

VOLTOOIING VAN VERSLAE DEUR DIE ONDERSOEKBEAMPTE NA
VOLTOOIING VAN 'N AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAAK

10,4% (n=17) van die plaaslike regerings het verslae wat

deur die ondersoekbeampte voltooi is op H~er geplaas terwyl

5,5% (n=9) van die plaaslike regerings nie verslae voltooi

het nie. 44,8% (n=73) van die plaaslike regerings het aan-

gedui dat hoewel aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake

nie voorgekom het in hulle plaaslike regeringsgebiede nie,

dit departementele beleid is om verslae te voltooi indien
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aamneldbare voedselvergiftigingsuitbrake in die toekorns sou

voorkom. 39,3% (n=64) van die plaaslike regerings het aan­

getoon dat die vraag nie van toepassing was op hulle plaas­

like regeringsgebiede nie aangesien daar geen aamneldbare

voedselvergiftigingsuitbrake gedurende die studietydperk

voorgekom het nie. (Sien Tabel F24).
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TIPE INLIGTING DEURGEGEE AAN DIE DEPARTEMENT VAN GESONDHEID

Plaaslike regerings wat aanmeldbare voedselvergiftigings­

uitbrake in hulle onderskeie regsgebiede gehad het, moes

op die vraelys beskryf watter inligting aan die Departement

van Gesondheid gestuur is. Daarvolgens is die volgende

twaalf items geYdentifiseer te wete:

• Getalle (sien Tabel F26).

• OUderdom (Sien Tabel F27).

• Adres (Sien Tabel F28).

• Datum van aanmelding (Sien Tabel F29).

• Naam en van (Sien Tabel F30).

• Simptome (sien Tabel F31).

• Inkubasietydperk (Sien Tabel F32).

• Veroorsakende organisme (Sien Tabel F33).

• Optrede (Sien Tabel F34).

• Monsters geneem (sien Tabel F35).

• Geslag (Sien Tabel F36).

• Opvoeding (Sien Tabel F37).

uit die respons op voorgenoemde vraag is daar ook afgelei

dat daar plaaslike regerings is wat nie die Departement van

Gesondheid in kennis stel van aanmeldbare voedselvergiftig­

ingsuitbrake nie.

9,8% (n=16) van die plaaslike regerings het verslae vol­

tooi en die inligting oorgesend na die Departement van
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Gesondheid. 1,2% (n=2) van die plaaslike regerings het nie

die inligting deurgegee nie. 88,9% (n=145) van die plaas-

like regerings het laat blyk dat die vraag nie van toepas-

sing was nie. (Sien Tabel F25).

NIE-AANGEMELDE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE
WAARVAN PLAASLIKE REGERINGS BEWUS IS

Afgesien van die feit dat voedselvergiftigings waar vier

of meer persone betrokke is ingevolge artikel 45 van die

wet op Gesondheid, 1977 (Wet 63 van 1977) tot aanmeldbare

mediese toestand verklaar is, is daar vermoed dat daar

plaaslike regerings is wat bewus is van aanmeldbare

voedselvergiftigingsgevalle wat nie aangemeld is nie. 'n

Vraag om voorgenoemde te bevestig is daarom in die vraelys

ingesluit. Sewe plaaslike regerings laat blyk dat gevalle

van aanmeldbare voedselvergiftigingsgevalle wel voorgekom

het, maar dat dit nie aangemeld is nie. Aangesien Suid-

Afrika 'n ontwikkelende land is behoort daar baie meer

aangemelde gevalle te wees. Afgesien van die 4,4% (n=7) van

die plaaslike regerings wat bewus was van aanmeldbare

voedselvergiftigingsgevalle wat nie aangemeld is nie, was

daar 76,3% (n=122) plaaslike regerings wat nie bewus was

van aanmeldbare voedselvergiftigingsgevalle wat nie aange-

meld is nie. 19,4% (n=31) van die plaaslike regerings het

aangedui dat die vraag nie van toepassing was nie. (Sien

Tabel F38).
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AANTAL PASleNTE BETROKKE BY NIE-AANGEMELDE AANMELDBARE
VOEDSELVERGIFTIGINGSGEVALLE

Die aantal pasiente wat betrokke was by die bogenoemde aan-

meldbare voedselvergiftigingsgevalle wat nie aangemeld is

nie het aan die lig gebring dat daar plaaslike regerings

is wat nie weet dat voedselvergiftigingsuitbrake van slegs

vier of meer persone aanmeldbaar is nie. Vanaf die Tabel

F39 kan afgelei word dat die voedselvergiftigings uitbraak

waar die drie pasiente betrokke is nie volgens die defini-

sie as aanmeldbare voedselvergiftigings gevalle beskou kan

word nie.
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4.3 LYS VAN VOORGESTELDE ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTE­
TOESTANDE WAT DEUR DIE PLAASLIKE REGERINGS AANGEDUI IS AS
MOONTLIKE BYVOEGINGS TOT DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIF­
TIGINGS DEFINISIE

Verskeie plaaslike regerings het voorgestel dat die vol-

gende addisionele voedselgedraagde siektetoestande moontlik

bygevoeg kan word tot die aanmeldbare voedselvergiftigings

definisie. Die getal in hakies, byvoorbeeld 106, dui aan

die plaaslike regeringskode van die plaaslike owerheid wat

die betrokke voorstel gemaak het.

Metaalvergiftiging

Histamiene

Pestisiedes

Chemikaliee

Parasiete

Swamme

Cholera

Gastro-enteritis

Vibrio Gastro-enteritidis

Yersiniosis

Shigella

Streptokokkale Infeksies

Streptococcus pyogenes

Escherichia coli

Bacillus cereus

Vibrio cholera

Vibrio parahaemolyticus

Campylobacter

(106 )

(29)

(29 )

(29)

(106)

(106)

(106)

(106)

(106)

(106)

(106) , (137)

(106) , (150)

(136)

(29) , (106) , (120) , (219)

(29) , (106) , (137)

(29)

(29) , (106), (120)

(106) , (213)
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4.4 BETROKKENHEID VAN DIE VERSKILLENDE GESONDHEIDSPERSONEELLEDE
EN LEDE VAN PUBLIEK BY DIE AANMELDING VAN AANMELDBARE
VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE:

TABEL 10: OPSOMMINGSTABEL VAN BETROKKE AANMELDERS VAN
UITBRAKE

BETROKKE AANMELDERS VAN ROL
UITBRAAK VERTOLK

ALGEMENE PRAKTISYN 4

HOSPITAAL PERSONEEL 5

LEDE VAN PUBLIEK 2

DISTRIKSGENEESHERE 2

SUSTERS/KLINIEKSUSTERS 4

DEPARTEMENT VAN GESONDHEID 1

Tydens die studieprojek is daar vasgestel by die plaaslike

regerings waar daar wel aanmeldbare voedselvergiftigings-

uitbrake aangemeld is, dat daar verskeie gesondheidsper-

soneellede en ledevan die pUbliek wat die voedselvergif-

tigingsuitbrake aangemeld het. (Sien Tabelle F80-F85 asook

Tabel 10).

4.4.1 DIE ROL VAN DIE ALGEMENE PRAKTISYN IN DIE AANMELDING VAN
AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Algemene praktisyns het in 26,7% (n=4) van die gevalle die

plaaslike regerings in kennis gestel van die aanmeldbare

voedselvergiftigingsuitbrake. (Sien Tabel F80 asook Tabel

10) •
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DIE ROL VAN DIE HOSPITAAL PERSONEEL IN DIE AANMELDING VAN
AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Hospitaal personeel het in 33,3% (n=5) van die gevalle die

plaaslike regering in kennis gestel van die aanmeldbare

voedselvergiftigingsuitbrake. (Sien Tabel F81 asook Tabel

10) •

DIE ROL VAN LEDE VAN DIE PUBLIEK IN DIE AANMELDING VAN
AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Lede van die pUbliek het in 13,3% (n=2) van die gevalle die

plaaslike regering in kennis gestel van die aanmeldbare

voedselvergiftigingsuitbrake. (Sien Tabel F82 asook Tabel

10) •

DIE ROL VAN DIE DISTRIKSGENEESHERE IN DIE AANMELDINGVAN
AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Distriksgeneeshere het in 13,4% (n=2) van die gevalle die

plaaslike regering in kennis gestel van die aanmeldbare

voedselvergiftigingsuitbrake. (Sien Tabel F83 asook Tabel

10) •

DIE ROL VAN DIE SUSTERS EN KLINIEKSUSTERS IN DIE AANMELDING
VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Susters en klinieksusters het in 26,7% (n=4) van die ge-

valle die plaaslike regering in kennis gestel van die

aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake. (Sien Tabel F84
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asook Tabel 10) .

DIE ROL VAN DEPARTEMENT VAN GESONDHEID IN DIE AANMELDING
VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Departement van Gesondheid het in 6,7% (n=l) van die

gevalle die plaaslike regering in kennis gestel van die

aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake. (Sien Tabel F85

asook Tabel 10) .

Om data van die plaaslike regerings te kry word die 17

plaaslike regerings wat deur middel van die vraelys aan-

gedui het dat hulle aanmeldbare voedselvergiftigingsuit-

brake gehad het genader vir afskrifte van die betrokke

verslae. Net 47,1% (n=8) van die plaaslike regerings het

beskikbare verslae ten spyte daarvan dat die aanmeldbare

voedselvergiftigingsuitbrake wel ondersoek is.

Die formaat van die wat verslae voltooi het, het baie

verskille vertoon. Verslae was in beide memorandum en

briefvorm voltooi, dit wil se geen gestandardiseerde vorm

is gebruik nie. As gevolg van die feit dat die verslae nie

volgens 'n standaard metode voltooi is nie, is 'n meet-

instrument ontwerp wat gebruik kon word om aanmeldbare

voedselvergiftigingsverslae te vergelyk. (Sien Aanhangsel

G).
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VERSKILLENDE

4.5.1

Aangesien voedselvergiftiging sy ontstaan het by voedsel-

persele waar die voedsel voorberei, verpak, bewerk en gaar-

gemaak word, is 'n vraag in die vraelys ingesluit om vas

te stel hoe gereeld elk van die verskillende voedselpersele

by benadering per jaar geYnspekteer word. 'n Tabel met agt

verskillende tipes voedselpersele is op die vraelys ver-

skaf. Die agt tipes was onderskeidelik: restourante & tee-

kamersj wegneemetesj hotellej bakkeryej voedselfabriekej

slaghuisej vishandelaars & visbakkers en supermarkte &

superettes. 'n Ander blokkie is ook in die tabel aangebring

vir die plaaslike regerings om ander voedselpersele daarin

aan te bring waarvoor daar nie reeds voorsiening in die

tabel gemaak is nie. Addisionele voedselpersele wat plaas-

like regerings onder andere gespesifiseer het sluit die

volgende in: melkeryej smousej werkswinkelsj abattoirsj

nie-lisensieerbare perselej winkelsj tuisnywerhedej kos-

huisej ouetehuisej informele voedselhanteerdersj algemene

handelaarsj sakepersele asook privaat wonings. Daar is ook

'n tabel met plaaslike regerings wat nie hulle "ander per-

sele" gespesifiseer het nie.

BESPREKING VAN BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OP­
SIGTE VAN VERSKILLENDE VOEDSELPERSELE (Sien Tabelle F40 tot
F61 Aanhangsel F):

uit veral Tabelle F40 tot F47 is daar veral een ooglopende

verskynsel. Die hoogste frekwensies van inspeksies per jaar

kom voor by 12, 24 en 52. Die meeste voedselpersele word
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dus maandeliks, twee-maandeliks of weekliks besoek.

Aangesien 'n jaar uit 365 dae bestaan is besluit om naweke

(Saterdae en Sondae) af te trek aangesien plaaslike rege­

rings se gesondheidsinspektoraat nie oor naweke werk nie.

nit laat 261 dae oor waartydens inspeksies by voedsel­

persele uitgevoer word. Publieke vakansiedae is nie afge­

trek nie aangesien die aantal vakansiedae verander het ge­

durende die studietydperk. Inspeksies wat meer as 261 keer

per jaar voorgekom het is as buitestaanders (outliers)

geag.
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN RES­
TOURANTE EN TEEKAMERS:

Inspeksies ten opsigte van restourante en teekamers het ge-

wissel van 2 keer per jaar tot 800 keer per jaar per plaas-

like regering. (Sien Tabel F40). Die maandelikse (frek-

wensie 24), twee-maandelikse (frekwensie 20) en weeklikse

(frekwensie 1.0) inspeksies kom voor. 41. plaaslike regerings

het laat blyk dat hulle nie restourante en teekamers het

nie. Buitestaanders (outliers) is 364, 400 en 800. Laas-

genoemde drie se frekwensie was slegs een elk.

BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN WEG­
NEEMETE PERSELE:

Inspeksies ten opsigte van wegneemete persele het gewissel

van 2 tot 400 keer per jaar. (Sien Tabel F41.). Die oog-

lopende verskynsel van die maandelikse (frekwensie 25),

twee-maandelikse (frekwensie 24) en weeklikse (frekwensie

1.0) is duidelik te sien. 36 plaaslike regerings het laat

blyk dat hulle nie wegneemete persele het nie. Die enigste

buitestaander (outlier) is 400 met 'n frekwensie van een.

BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN
HOTELLE:

Inspeksies ten opsigte van hotelle het gewissel van 1. tot

1.56 keer per jaar. (Sien ook Tabel F42). Die ooglopende

verskynsel van die maandelikse (frekwensie 41.), twee-

maandelikse (frekwensie 1.6) en weeklikse (frekwensie 6) is
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duidelik te sien. Inspeksies 4 en 6 keer per jaar met 'n

frekwensie van 8 elk kem oak voor. 39 plaaslike regerings

het laat blyk dat hulle nie hotelle het nie. Geen

buitestaanders (outliers) kom voor nie.

BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN BAKKE­
RYE:

Inspeksies ten opsigte van bakkerye het gewissel van 1 tot

200 keer per jaar. (Sien Tabel F43). Die ooglopende ver-

skynsel van die maandelikse (frekwensie 28), twee-maande-

likse (frekwensie 21) en weeklikse (frekwensie 6) is duide-

lik te sien. Inspeksies 4 keer per jaar met 'n frekwensie

van 8 kom ook VDor. 47 plaaslike regerings het laat blyk

dat hulle nie bakkerye het nie. Geen buitestaanders (out-

liers) kom voor nie.

BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN VOED­
SELFABRIEKE:

Inspeksies ten opsigte van voedselfabrieke het gewissel van

1 tot 200 keer per jaar. (Sien Tabel F44). Die ooglopende

verskynsel van die maandelikse (frekwensie 23), twee-

maandelikse (frekwensie 16) en weeklikse (frekwensie 5) is

duidelik te sien. Kwartaallikse inspeksies (vier inspeksies

per jaar) met 'n frekwensie van 6 kom ook voor. 81 plaas-

like regerings het laat blyk dat hulle nie voedselfabrieke

het nie. Geen buitestaanders (outliers) kom voor nie.
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN SLAG
HUISE:

Inspeksies ten opsigte van slaghuise het gewissel van 1 tot

208 keer per jaar. (Sien Tabel F45). Die ooglopende ver-

skynsel van die maandelikse (frekwensie 25), twee-maande-

likse (frekwensie 22) en weeklikse (frekwensie 10) is dui-

delik te sien. Inspeksies 6 (frekwensie 7), 18 (frekwensie

6), 30 (frekwensie 5) en 48 (frekwensie 5) per jaar kom

algemeen veer. 34 plaaslike regerings het laat blyk dat

hulle nie slaghuise het nie. Geen buitestaanders (outliers)

kem voor nie.

BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN VIS­
HANDELAARS & VISBAKKERS:

Inspeksies ten opsigte van vishandelaars & visbakkers het

gewissel van 3 tot 200 keer per jaar. (Sien Tabel F46). Die

oeglopende verskynsel van die maandelikse (frekwensie 21),

twee-maandelikse (frekwensie 22) en weeklikse (frekwensie

8) is duidelik te sien. Inspeksies 6 keer per jaar met 'n

frekwensie van 7 kom voor. 49 plaaslike regerings het laat

blyk dat hulle nie vishandelaars & visbakkers het nie. Geen

buitestaanders (outliers) kom voer nie.

BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN SUPER­
MARKTE & SUPERETTES:

Inspeksies ten opsigte van supermarkte & superettes het ge-

wissel van 1 tot 624 keer per jaar. (Sien Tabel F47). Die
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ooglopende verskynsel van die maandelikse (frekwensie 38) ,

twee-maandelikse (frekwensie 18) en weeklikse (frekwensie

7) is duidelik te sien. Kwartaallikse inspeksies met 'n

frekwensie van 8 kom algemeen voor. Inspeksies 6 en 18

(albei met frekwensie van 6) keer per jaar kom voor. 35

plaaslike regerings het laat blyk dat hulle nie supermarkte

& superettes het nie. Die enigste buitestaander (outlier)

is 624 met 'n frekwensie van een.

Die volqende dertien voedselpersele (Tabel F48 tot en met

Tabel 60) is daar nie voorsiening voor qemaak in die vrae-

lys aan plaaslike regerinqs nie. Sekere plaaslike reqerings

het die volqende bygevoeg as addisionele areas wat belanq-

rik geaq word om voedselvergiftiqingsuitbrake te voorkom.

BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN MELKE­
RYE:

Inspeksies ten opsigte van melkerye wissel van 1 tot 185

keer per jaar. (Sien Tabel F48). Inspeksies word ook maan-

deliks tot twee-maandeliks uitqevoer. 156 plaaslike rege-

rings het laat blyk dat hulle nie melkerye het nie. Geen

buitestaander (outlier) kom voor nie.

4.5.1.10 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN
SMOUSE:

Inspeksies ten opsigte van smouse wissel van 12 tot 98 keer

per jaar. (Sien Tabel F49). Inspeksies word maandeliks

(frekwensie 2), tot soveel as drie keer per maand uitge-
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voer. ~54 plaaslike regerings het laat blyk dat hulle nie

smouse het nie. Een plaaslike regering het nagelaat om aan

te dui hoeveel keer per jaar sy melkery gelnspekteer word.

Geen buitestaander (outlier) kom voor nie.

4.5. ~. 11 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN WERKS­
WINKELS:

Twee plaaslike regerings het werkswinkels as belangrik

geag. Een van die plaaslike regerings het ook nagelaat om

aan te dui hoe gereeld sy werkswinkels gelnspekteer word.

Die ander plaaslike regering inspekteer sy werkswinkels

weekliks. (Sien Tabel F50). ~59 plaaslike regerings het

laat blyk dat hulle nie werkswinkels het nie. Geen buite-

staander (outlier) kom voor nie.

4.5. L n BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN ABAT­
TOIRS:

Slegs twee plaaslike regerings het abattoirs as belangrik

geag. Een van die plaaslike regerings het ook nagelaat om

aan te dui hoe gereeld sy abattoirs gelnspekteer word. Die

ander plaaslike regering inspekteer sy abattoir weekliks.

(Sien Tabel F5~). ~59 plaaslike regerings het laat blyk dat

hulle nie abattoirs het nie. Geen buitestaander (outlier)

kom voor nie.
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4.5.1.13 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN NIE­
LISENSIEERBARE PERSELE:

Slegs twee plaaslike regerings het nie-lisensieerbare per-

sele as belangrik geag. Een van die plaaslike regerings het

ook nagelaat om aan te dui hoe gereeld sy nie-lisensieer-

bare persele geYnspekteer word. Die ander plaaslike rege-

ring inspekteer sy nie-lisensieerbare persele 250 keer per

jaar. (Sien Tabel F52). 159 plaaslike regerings het laat

blyk dat hulle geen nie-lisensieerbare persele het nie.

Geen buitestaander (outlier) kom voor nie.

4.5.1.14 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN WIN­
KELS:

Slegs twee plaaslike regerings het winkels as belangrik ge-

ago Een van die plaaslike regerings het ook nagelaat om aan

te dui hoe gereeld sy winkels geYnspekteer word. Die ander

plaaslike regering inspekteer sy winkels 3 keer per jaar.

(Sien Tabel F53). 159 plaaslike regerings het laat blyk dat

hulle nie winkels het nie. Geen buitestaander (outlier) kom

voor nie.

4.5.1.15 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN TUIS­
NYWERHEDE:

Slegs vier plaaslike regerings het tuisnywerhede as belang-

rik geag. Een van die plaaslike regerings het oak nagelaat

om aan te dui hoe gereeld sy tuisnywerhede geYnspekteer

word. Die ander plaaslike regerings inspekteer hulle tuis-
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nywerhede onderskeidelik 6 (frekwensie 1) en 12 (frekwensie

2) keer per jaar. (Sien Tabel F54). 157 plaaslike regerings

het laat blyk dat hulle nie tuisnywerhede het nie. Geen

buitestaander (outlier) kom voor nie.

4.5.1.16 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN KOS­
HUISE:

Slegs twee plaaslike regerings het koshuise as belangrik

geag. Een van die plaaslike regerings het ook nagelaat om

aan te dui hoe gereeld sy koshuise geYnspekteer word. Die

ander plaaslike regering inspekteer sy koshuise twee-

maandeliks. (Sien Tabel F55). 159 plaaslike regerings het

laat blyk dat hulle nie koshuise het nie. Geen buitestaan-

der (eutlier) kom veor nie.

4.5.1.17 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN OUETE­
HUISE:

Slegs drie plaaslike regerings het ouetehuise as belangrik

geag. Een van die plaaslike regerings het ook nagelaat om

aan te dui hoe gereeld sy ouetehuise geYnspekteer word. Die

ander twee plaaslike regerings inspekteer hulle ouetehuise

6 en 12 keer per jaar. Die frekwensie in albei gevalle is

een. (Sien Tabel F56). 158 plaaslike regerings het laat

blyk dat hulle nie ouetehuise het nie. Geen buitestaander

(outlier) kom voor nie.



71

4.5.1.18 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN INFOR­
MELE VOEDSELHANTEERDERS:

Slegs een plaaslike regering het informele voedselhanteer-

ders as belangrik geag. Ongelukkig het die plaaslike rege-

ring nagelaat om aan te dui hoe gereeld sy informele voed-

selhanteerders geYnspekteer word. (Sien Tabel F57). 159

plaaslike regerings het laat blyk dat hulle nie informele

voedselhanteerders het nie. Geen buitestaander (outlier)

kom voor nie.

4.5.1.19 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN ALGE­
MENE HANDELAARS:

Slegs twee plaaslike regerings het algemene handelaars as

belangrik geag. Ongelukkig het die een plaaslike regering

nagelaat om aan te dui hoe gereeld sy algemene handelaars

geYnspekteer word. (Sien Tabel F58). 159 plaaslike rege-

rings het laat blyk dat hulle nie algemene handelaars het

nie. Geen buitestaander (eutlier) kom voer nie.

4.5.1.20 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN SAKE­
PERSELE:

Slegs drie plaaslike regerings het sakepersele as belangrik

geag. Ongelukkig het twee plaaslike regerings nagelaat om

aan te dui hee gereeld hulle sakepersele geYnspekteer werd.

(Sien Tabel F59). 157 plaaslike regerings het laat blyk dat

hulle nie sakepersele het nie. Geen buitestaander (outlier)

kom veer nie.
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4.5.1.21 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN PRI­
VAAT WONINGS:

Slegs drie plaaslike regerings het privaat wonings as be-

langrik geag. Ongelukkig het twee plaaslike regerings nage-

laat om aan te dui hoe gereeld hulle privaat wonings

geYnspekteer word. (Sien Tabel F60). 158 plaaslike rege­

rings het laat blyk dat hulle nie privaatwonings het nie.

Geen buitestaander (outlier) kom voor nie.

4.5.1.22 BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR TEN OPSIGTE VAN ANDER
PERSELE:

Inspeksies ten opsigte van ander persele het gewissel van

1 tot 52 keer per jaar. (Sien Tabel F61). Die ooglopende

verskynsel kom slegs voor by die maandelikse inspeksies

(frekwensie 6). 144 plaaslike regerings het laat blyk dat

hulle nie ander persele het nie. Geen buitestaander (out-

lier) kom veor nie.
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5. BESPREKING VAN RESULTATE

5.1 DATA AFKOMSTIG VAN SENTRALE-« PROVINSIALE- EN PLAASLIKE
REGERINGS

Tabelle 1, 2, 3, 4 en 5 wys dat die huidige manier van

aantekening en oordra van aanmeldingsdata oor aanmeldbare

voedselvergiftiging

onakkuraat is.

in "die studiestreek" hope loos

5.2 ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT BY DIE
AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGS DEFINISIE BYGEVOEG KON
WORD

vir die doel van die studie is 'n definisie van voedselver-

giftiging geskep aangesien daar in verskeie geraadpleegde

bronne verskillende definisies bestaan het. Die definisie

wat op bladsy een van die Voedselvergiftigings Vraelys vir

Plaaslike Regerings in Suid-Afrika verskyn (Sien Aanhang-

sels A en B) lei as volg:

Vir die doel van hierdie vraelys word voedselvergiftiging

gedefinieer as gemeenskaplike bron uitbrake van die volg-

ende, waar vier of meer persone besmet is:

Intoksikasies veroorsaak deur Staphylococcus aureus,

Clostridium perfringens, Clostridium botulinum, of besmet-

tings veroorsaak deur Salmonellae soos enteritidis, typhi-

murium en heidelberg.

Aangesien bogenoemde definisie 'n nuutgeskepte definisie
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is wat deur die navorser opgestel is, wou die navorser

graag weet of daar enige plaaslike regerings in tldie

studiestreektl is wat graag enige ander voedselgedraagde

siektetoestande by die lys van tipe aanmeldbare voedsel­

vergiftigings in die definisie wil voeg. Vraag 10 in die

vraelys is hiervoor gebruik (Sien Aanhangsels A en B).

Slegs enkele regerings het addisionele voedselgedraagde

siektetoestande wat onder die aanmeldbare voedselvergif­

tigingsdefinisie bygevoeg moet word, gehad.

Die voedselgedraagde siektetoestande en 'n kort bespreking

of die toestand onder die aanmeldbare voedselvergiftigings­

definisie bygevoeg moet word, volg hieronder.

METAALVERGIFTIGING

Een plaaslike regering het laat blyk dat metaalvergiftig­

ings onder die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie

bygevoeg moet word. (Sien Tabel F62).

Alhoewel die Amerikaanse en Britse definisies van voedsel­

vergiftiging chemiese kontaminante (swaar metale en ander

insluit) insluitl6•
17 behoort dit nie in die suid-Afrikaanse

definisie van aanmeldbare voedselvergiftiging ingesluit te

word nie, aangesien dit nie aan die kriteria vir voedsel­

vergiftiging voldoen nie. (Sien Aanhangsel J).
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Verdere navorsing oor metaalvergiftiging in die Suid-Afri­

kaanse konteks is nodig. Daarna sal eers met sekerheid gese

kan word of dit ingesluit behoort te word by die definisie

van aanmeldbare voedselvergiftiging.

HISTAMIENE

Een plaaslike regering het laat blyk dat histamiene onder

die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie bygevoeg moet

word. (Sien Tabel F63).

Geen Amerikaanse of Britse definisie kon opgespoor word

waarin histamiene as 'n oorsaak van voedselvergiftiging

beskou kan word nie.

Histamiene is meer 'n allergie (allergiese reaksie) en

behoort gevolglik glad nie ingesluit te word in die suid­

Afrikaanse definisie van aanmeldbare voedselvergiftiging

nie. Dit voldoen ook glad nie aan die kriteria vir voedsel­

vergiftiging (Sien Aanhangsel J) nie.

PESTISIEDES

Een plaaslike regering het laat blyk dat pestisiedes onder

die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie bygevoeg moet

word. (Sien Tabel F64).

Alhoewel die Britse definisies pestisiedes as 'n oorsaak
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van voedselvergiftiging beskou17 , kan dit nie onder die

Suid-Afrikaanse definisie van aanmeldbare voedselvergif­

tiging ingesluit word nie, aangesien reeds sedert 1952 alle

pestisied vergiftigingsgevalle sowel as -sterftes as 'n

aanmeldbare mediese toestand verklaar is. 18

vir aanmeldings-doeleindes word 'n "pestisiede" gedefinieer

as enige landboukundige of veeartsenykundige middels wat

geregistreer is ingevolge die Wet op Kunsmisstowwe, Plaas­

voer, Landboukundige Middels en Veegeneesmiddels, 1947. 19

In gevalle waar pestisiedes in voedsel voorkom, word dit

in die meeste gevalle toegeskryf aan nalatigheid. (Sien ook

Aanhangsel J).

CHEMlKALIEe

Een plaaslike regering het laat blyk dat chemikaliee onder

die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie bygevoeg moet

word. (Sien Tabel F65).

Alhoewel die Britse definisies, chemiese middels as 'n oor­

saak van voedselvergiftiging beskou, word pestisiedes reeds

ingesluit deur die Wet op Kunsmisstowwe, Plaasvoer, Land­

botikundige Middels en Veegeneesmiddels, 1947.

Net soos in die geval van pestisiedes word chemikaliee wat

in voedsel voorkom in die meeste gevalle toegeskryf aan
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nalatigheid. 17 (Sien ook Aanhangsel J).

PARASIETE

Een plaaslike regering het laat blyk dat parasiete onder

die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie bygevoeg moet

word. (Sien Tabel F66).

Parasiete behoort nie in die suid-Afrikaanse definisie van

aanmeldbare voedselvergiftiging nie aangesien dit nie aan

die kriteria vir voedselvergiftiging voldoen nie. (Sien

Aanhangsel J).

SWAMME

Een plaaslike regering het laat blyk dat swamme onder die

aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie bygevoeg moet

word. (Sien Tabel F67).

Swamme behoort nie in die Suid-Afrikaanse definisie van

aanmeldbare voedselvergiftiging nie aangesien dit nie aan

die kriteria vir aanmeldbare voedselvergiftiging voldoen

nie. (Sien Aanhangsel J).

CHOLERA

Een plaaslike regering het laat blyk dat cholera onder die

aanmeldbare veedselvergiftigingsdefinisie bygeveeg meet
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word. (Sien Tabel F68).

Cholera is reeds 'n aanmeldbare mediese toestand in die

Republiek van suid-Afrika in terme van artikel 45 van Wet

63 van 1977 (Wet op Gesondheid).5

Cholera kan dus nie ingesluit word by die Suid-Afrikaanse

definisie van aanmeldbare voedselvergiftiging nie.

GASTRO-ENTERITIS

Een plaaslike regering het laat blyk dat gastro-enteritis

onder die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie byge­

voeg moet word. (Sien Tabel F69).

Geen Amerikaanse of Britse definisie kon opgespoor word

waarin gastro-enteritis as 'n oorsaak van voedselvergif­

tiging beskou kan word nie.

Gastro-enteritis behoort dus nie ingesluit te word onder

die suid-Afrikaanse definisie van aanmeldbare voedsel­

vergiftiging nie , aangesien gastro-enteritis meer 'n tipe

van 'n sindroom (of simptoom van voedselvergiftiging is).

VIBRIO GASTRO-ENTERITIDIS

Een plaaslike regering het laat blyk dat vibrio gastro­

enteritis onder die aanmeldbare voedselvergiftigings-



5.2.10

79

definisie bygevoeg moet word. (Sien Tabel F70).

Vibrio gastro-enteritidis behoort nie ingesluit te word

onder die suid-Afrikaanse definisie van aanmeldbare

voedselvergiftiging nie, aangesien vibrio gastro-enteritis

meer 'n tipe van 'n sindroom is.

YERSINIOSIS

Een plaaslike regering het laat blyk dat yersiniosis onder

die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie bygevoeg moet

word. (Sien Tabel F71).

Yersiniosis behoort onder die suid-Afrikaanse definisie van

aanmeldbare voedselvergiftiging ingesluit te word aangesien

die organismes voldoen aan die kriteria vir voedselvergif­

tiging. Fekale-orale transmissie vind plaas deur kontak met

besmette persone of diere, of deur fekale gekontamineerde

voedsel en water in te neem. 16 Inkubasie vind plaas teen lae

temperature veral in melk.



5.2.11

5.2.12

80

SHIGELLA

Twee plaaslike regerings het laat blyk dat Shigella onder

die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie bygevoeg moet

word. (Sien Tabel F72).

Shigella behoort nie onder die suid-Afrikaanse definisie

van aanmeldbare voedselvergiftiging opgeneem te word nie,

aangesien dit deur direkte of indirekte fekale-orale

transmissie oorgedra word van ' n pasient of draer. 16 Die

organisme word dus nie in die voedsel geYnkubeer nie. Die

toestand duur slegs 'n paar dae, maar kom wereldwyd voor.

STREPTOKOKKALE INFEKSIES

Twee plaaslike regerings het laat blyk dat streptokokkale

infeksies onder die aanmeldbare voedselvergiftigings­

definisie bygevoeg moet word. (Sien Tabel F73).

Streptokokkale infeksies behoort nie ingesluit te word in

die suid-Afrikaanse aanmeldbare voedselvergiftigings­

definisie nie, aangesien dit nie aan die kriteria vir

aanmeldbare voedselvergiftiging voldoen nie. (Sien

Aanhangsel J).

Die organismes word deur direkte kontak met die pasient of

draer oorgedra. Indirekte kontak met implemente of hande

kom selde voor. Neusdraers ("nasal carriers") is baie
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geneig om die siekte oor te dra. 16 Die veroorsakende

organisme word nie in die voedsel geYnkubeer nie.

STREPTOCOCCUS PYOGENES

Een plaaslike regering het laat blyk dat Streptococcus

pyogenes onder die aanmeldbare voedselvergiftigings­

definisie bygevoeg moet word. (Sien Tabel F74).

Die organismes word deur direkte kontak met die pasient of

draer oorgedra. Indirekte kontak met implemente of hande

kom selde voor. Neusdraers ("nasal carriers") is baie ge­

neig om die siekte oor te dra. 16 Die veroorsakende orga­

nisme word nie in die voedsel geYnkubeer nie.

ESCHERICHIA COLI

Vier plaaslike regerings het laat blyk dat Escherichia coli

onder die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie byge­

voeg moet word. (Sien Tabel F75).

Escherichia coli kom voor in die ingewande van die mens en

dier. Normaalweg is dit nie patogenies nie, maar 'n paar

serotipes bestaan wat diarree in jong kinders (gewoonlik

onder die ouderdom van twee jaar) veroorsaak. Volwassenes

word selde geaffekteer behalwe wanneer oorsese lande besoek

word. Dit staan gewoonlik bekend as "reisigers diarree" en

word veroorsaak deur 'n serotipe van Escherichia coli wat
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nie gevind word in die reisiger se tuisland nie, maar wyd­

verspreid voorkom in die vreemde lande.

Escherichia coli is dus nie 'n ware voedselvergiftigings

organisme nie. Dit word egter in verskeie lande gebruik as

'n indikator organisme in voedsel analises. Die teenwoor­

digheid van Escherichia coli in voedsel gee vir ons 'n aan­

duiding dat die voedsel op 'n stadium onlangs gekontamineer

is deur 'n fekale bron. Dit impliseer dat daar 'n

potensiele gevaar is dat meer skadelike ingewands

organismes soos Salmonella teenwoordig mag wees. 17 Verdere

navorsing in hierdie verband is nodig.

BACILLUS CEREUS

Drie plaaslike regerings het laat blyk dat Bacillus cereus

onder die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie byge­

voeg moet word. (sien Tabel F76).

BacillUS cereus word in Amerika en Brittanje as 'n ware

voedselvergiftigings organisme beskou. Dit kom vera1 voor

in Europa, maar nie so algemeen in die VSA nie. 16.17

Bacillus cereus behoort onder die Suid-Afrikaanse definisie

van aanmeldbare voedselvergiftiging ingesluit te word

aangesien die veroorsakende organisme voldoen aan die

kriteria vir aanmeldbare voedselvergiftiging. (Sien

Aanhangsel J).
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Bacillus cereus word ook in die voedsel ge'inkubeer en

vermeerder daarin. 16

Bacillus cereus is 'n organisme wat lastig is omdat hulle

deur middel van spore vir 'n onbepaalde tyd kan oorleef. 2o

Bacillus cereus I Salmonellae, Staphylococcus en Clostridium

perfringens word tans as die mees algemeenste oorsake van

voedselvergiftiging beskou in Brittanje. I7

VIBRIO CHOLERA

Een plaaslike regering het laat blyk dat Vibrio cholera

onder die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie byge­

voeg moet word. (Sien Tabel F77).

Cholera is reeds 'n aanmeldbare mediese toestand in die Re­

pUbliek van Suid-Afrika in terme van artikel 45 van Wet 63

van 1977 (Wet op Gesondheid).s

Cholera kan dus nie ingesluit word by die Suid-Afrikaanse

definisie van aanmeldbare voedselvergiftiging nie.

Die vibrio cholera is die organisme wat die siekte cholera

veroorsaak.
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VIBRIO PARAHAEMOLYTICUS

Drie plaaslike regerings het laat blyk dat Vibrio para­

haemolyticus onder die aanmeldbare voedselvergiftigings­

definisie bygevoeg moet word. (Sien Tabel F78).

Vibrio parahaemolyticus word deur die Britte sowel as die

Amerikaners as 'n ware voedselvergiftigingsorganisme

beskou. 16,17,21

Vibrio parahaemolyticus behoort in die suid-Afrikaanse

definisie van aanmeldbare voedselvergiftigingsorganismes

ingesluit te word, aangesien seekosse baie algemeen deur

suid-Afrikaners geeet word. Vibrio parahaemolyticus kom

veral voor in Japan en is ook 'n erkende gesondheidsgevaar

wereldwyd. Verder benodig die organisme natriumchloried om

te groei. 21

CAMPYLOBACTER

Een plaaslike regering het laat blyk dat campylobacter

onder die aanmeldbare voedselvergiftigingsdefinisie byge­

voeg moet word. (Sien Tabel F79).

Campylobacter het min publisiteit rakende voedselvergif­

tigingsorganismes in die Verenigde Koninkryk ontvang. Een

rede hiervoor is die onbekendheid van die organisme tot

onlangs. Die tweede rede is dat Campylobacter selde die
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dood of groot ultbrake van voedselvergiftiging veroorsaak

ten spyte daarvan dat hulle voedselgedraagd is. 22

Campylobacter infeksie veroorsaak disenterie, tifoYed-koors

(maagkoors), paratifoYed-koors asook cholera. 'n Baie klein

aantal bakteriee kan siekte veroorsaak. 17

Die mees algemeenste soorte organismes wat diarree veroor­

saak in die verenigde Koninkryk is Campylobacter jejuni en

Campylobacter coli. 11

Die Amerikaanse Food and Drug Administration (FDA) groepeer

die voedselgevare as volg (vanaf mees gevaarlik tot minste

gevaarlik) :23

1. Mikrobiese kontaminasie

2. Natuurlike gevinde toksienes

3. Omgewingskontaminante (bv. metale)

4. Voedingsprobleme (bv. wanvoeding, ondervoeding)

5. Pestisied residu

6. Voedselbymiddels
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1. Daar bestaan swak rekordhouding van die data tussen sommige

plaaslike regerings, streekkantore van Departement van

Gesondheid asook die hoofkantoor van Departement van

Gesondheid in Pretoria soos gesien kan word uit Tabel 1,

2,3,4en5.

Verskille in rekords van data van plaaslike regerings,

streekkantore van Departement van Gesondheid sowel as die

hoofkantoor van Departement van Gesondheid kom voor weens

swak rekordhouding. (Sien Tabel 1, 2,3, 4 en 5).

"Mismatching" vind plaas op sentrale regeringsvlak sowel

as op provinsiale regeringsvlak waar die data op rekenaar

ingepons word.

2. Daar bestaan ruimte vir verbetering van die huidige manier

van rekordhouding onder plaaslike regerings aangesien 47%

(n=8) van die 17 plaaslike regerings se verslae deur die

betrokke beamptes opgespoor kon word ten spyte daarvan dat

die aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake wel ondersoek

is. By sommige van die plaaslike regerings is daar geen

rekordhouding nie.

3. Rekords wat by die meeste plaaslike regerings gehou word

is van 'n baie swak gehalte en baie onvolledig nadat dit
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met die meetinstrument, wat deur die navorser opgestel is,

in Aanhangsel G vergelyk is. Omgewingsgesondheidsbeamptes

ondersoek nie die uitbrake volledig nie. Die verslae wat

die omgewingsgesondheidsbeamptes voltooi na afloop van die

ondersoek bevat dus net sekere inligting. 'n Oplossing om

die probleem te oorkom is om van 'n standaardvorm gebruik

te maak wat deur die Departement van Gesondheid onderskryf

moet word. (Sien Aanhangsels G en H) .

4. Sekere instellings is onbewus van die feit dat voedsel­

vergiftigingsgevalle van meer as 4 persone tot In aanmeld­

bare mediese toestand verklaar is op 15 Desember 1989.

5. Volgens beamptes van die Departement van Gesondheid bereik

inligting vanaf die plaaslike regerings en streekkantore

die Departement van Gesondheid se hoofkantoor eers maande

daarna.
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7. AANBEVELINGS:

i}

ii}

iii)

Alle voedselvergiftigingsuitbrake moet eerder aange­

meld kon word, al is daar slegs een persoon betrokke.

Daar moet 'n standaardprosedure wees vir die

ondersoek van aanmeldbare voedselvergiftigings­

uitbrake soos in Brittanje en Amerika en die

standaardprosedure moet streng toegepas word.

Aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake wat

ondersoek is moet eerder opgeteken kon word op 'n

standaard verslagvorm om die vergelyking en

verwerking van die inligting op alle vlakke te

vergemaklik.

iv} Nasionale

plaaslike­

televisie,

word.

voedselvergiftigingsveldtogte in die

en nasionale media, byvoorbeeld:

radio, ensovoorts moet aangemoedig kon

v} Omsendbriewe aan alle plaaslike regerings in suid­

Afrika waarin plaaslike regerings meegedeel word dat

voedselvergiftigingsuitbrake van vier of meer persone

as 'n aanmeldbare mediese toestand verklaar is sedert

15 Desember 1989. Duidelike inligting moet gegee word

aangaande die stappe wat plaaslike regerings moet

neem indien uitbrake wel voorkom.
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Streekkantore van die Departement van Gesondheid moet

ook in kennis gestel word dat voedselvergiftigings­

uitbrake van vier of meer persone as 'n aanmeldbare

mediese toestand verklaar is sedert 15 Desember 1989.

Wedersydse samewerking tussen plaaslike regerings se

gesondheidsafdelings en algemene praktisyns kan

aangemoedig word.
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~ AANHANGSEL A:

AFRlKAANSE VRAELYS

L.W. STUUR ASSEBLIEF VOQR 7 NOVEMBER 1993 AAN:

(English Overleaf)

~illem F. Malherbe
pIa C.\I. Derry
Skoot vi r Lewenswetenskappe
Kaapse Technikon
Posbus 652
I(AAPSTAQ
8000

*****************************************************************************************.***••**••*********

STIEIIG VERTRaJLI~

1/llElISHVERGIFTIGIIIGS VRAELYS VIR PLAASLIICE
BoERHEDE I. SlIID-AFRlrA

Definisie: Vir die doel van hierdie vraelys word voedselvergiftiging gedefinieer as gemeenskapLike bran
uitbrake van die volgende, waar vier of meer persone besmet is:
Intoksikasies veroorsaak. deur Staphylococcus aureus. Clostridium perfringens. Clostridium botulinum, of
besmettings veroorsaak. deur Salmonetlae soos enteritidis. typhimurium en heidelber9.

Naam van plaaslike regering:

Naam van persoon wat vraelys vottooi: (Drukskrif asseblief)

Betrekking in plaaslike regering:

L Het U plaaslike regering 'n Gesondheidsdepartement met personeel wat voedselvergiftigingsuitbrake \can
ondersoek?
(Merk asseblief die toepaslike blokkie)

!G][;JI
(Indien u antwoord nee is, stuur asseblief die gedeeltelik voltooide vraelys terug. Indien u antwoord ja is,
gaan voart met die invul van die vraelys.)

2. Wie ondersoek voedselvergiftigingsuitbrake in u Gesondheidsdepartement ? (bv. omgewingsgesondheidsbeampte,
mediese-gesondheidsbeampte)

3.1. Het u 'n gesondhaidsvoorligtingsveldtog of 'n soortgelyke program vir voedselhanteerders? (Mark asseblief
die toepaslike blokkie)

3.2. Bevat dit inligting oar voedselvergiftiging? (Merk asseblief die toepaslike blokkie)

IGJ~I
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4. Hoeveel aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake het u Departement ondersoek? (Voltooi asseblief die tabel.)

TIPE GETAL PASleNTE
VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAAK BETROKKE

1989

1990

1991

1992

5. Word 'n verslag veltooi en op leer geplaas deur die ondersoekbeampte ne vcltooiing van 'n ondersoek? (Merk
asseblief die toepaslike blokkie)

II~~II

6. Watter tipe inligting is ean die Departement van Gesondheid gestuur? {Beskryf asseblief}



97

7. Is u bewus van eoige uitbrake van voedselvergiftiging vanaf 15 Desember 1989 tot 31 Desemher 1992 in u area van jurisdiksie
wat nie aangemeld is vir ondersoek nie? (Merk asseblief die toepaslike blokkiel

1[;][;]1
8. Indien u antwoord op vraag 7 ja is. hoaveel pasiente was betrokke in elke uitbrask? (Voltooi asseblief die tabel)

UITBRAAK AANTAL
PERsONE

UITBRAAK 1

UITBRAAK 2

UITBRAAK 3

UITBRAAK4

UITBRAAK 5

9. Hoe gereeld word elk van die volgende voedselpersele by benadering per jaar gelnspekteer? (Voltooi asseblief
die tabel)

TIPE PERsEEL INsPEKslEs
PER JAAR

RESTOURANTE. TEEKAMERs

WEGNEEMETEs

HOTELLE

BAKKERYE

VOEDsELFASRIEKE

sLAGHUlsE

VlsHANDELAAR. VlsBAKKER

sUPERMARKTE.sUPERETTIs

ANDER I.................)

10. Is daar eoige ender voedselgedraagde siektetoestande wat u graag by die IVS van tipe voedselvergiftigings in
die definisie op bladsy 1 wil voeg? (Maid asseblief hieronder)



11. Het u enige verdere kommentaar of voorstelle in hierdie verband? (Meld asseblief hieronder of gebruik
addisionele bladsyel

Ek dank U opreg vir u samewerking.

Baie dankie
Die uwe

W.F. Malherbe

98
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9.2 AANHANGSELB:

ENGELSE VRAELYS

N.B. PLEASE RETURN BY 7 NOVEMBER 1993 TO:

(Sien Afrikaans ap keersy)

WIllem F. Malherbe
cIa C.W. Cerry
School of Ufe Sciences
Cape Technikon
PO Box 652
CAPE TOWN
BODO

STRICTLY CONAOENTIAL

FOOO PQlSONING QUESTIONNAIRE FOR LOCAL
GOVERNMENTS IN SOUTH AFRiCA

Definition: For the purpose of this questionnaire food poisoning is defined 85 common source outbreaks of
the following, in which four or mOre persons are affected:
Intoxication caused by Staphylococcus aureus, Clostridium perfringens, Clostridium botulinum. or infection
caused by Salmonellae such as enteritidis, typhfmurium and heidelberg.

Name of local authority: _

Name of person completing the questionnaire: (Please printJ

~osition in local authority: _

,. Does your local governm~nt have a Health Department with staff who could investigate food poisoning outbreaks?
(Please tick the relevant box)

11 YES I~I
1If the answer is no, please return the partially completed fOlTTl. If yes, please continue.)

Z. Who investigates outbreaks of food poisoning in your HeaJth Department? fe.g. environmental health officer, medical
officer of health}

3~1. Do you have 8 health education campaign or programme for food handlers? (Please tick. the relevant box)

11 YES

3.2. Does it include information about tood poisoning? (Please tick the relevant box)

11 YES GJ
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4. How many notifiable outbreaks of food poisoning has your Department investigated? (Please complete the table)

TYPE OF FOOD POISONING OUTBREAK NUMBER OF PATIENTS
INVOLVED

1989

1990

1991

1992

5. Is a report completed and filed by the investigating officer after investigating 8n outbreak? (Please tick
the relevant box)

11 YES GJ

6. What type of returns were sent to the Department of Health? (Aease describe)
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7. Are you aware of any outbreaks in your area of jurisdiction which were not notified for investigation from
15 December 1989 to 31 December 19927 (Please tick the relevant box)

liVES I~I

8. If your answer to question 7 is yes, how many patients were involved in each outbreak? (Please complete the
table)

OUTBREAK NUMBER OF
PATIENTS

OUTBREAK 1

OUTBREAK 2

OUTBREAK 3

OUTBREAK 4

OUTBREAK 5

9. Approximately how often are each of the following food premises inspected per annum? (Please complete the table)

TYPE OF PREMISES INSPECTIONS
PER ANNUM

RESTAURANTS, TEAROOMS

TAKE AWAV FOOD PREMISES

HOTELS .

BAKERIES

FOOD FACTORIES

BUTCHERIES

FISHMONGERS, FISHFRVER

SUPERMARKETS, SUPERETTES

OTHER (................)

10. Are there any foodborne diseases which you believe should be added to the list of food poisonings given in
the definition on page 1 7 (Please list below)



11. Do you have any funher comments or suggestions? (Please list below or on additional pages.)

My sincere thanks for your co-operation.

Regards

Wiflem F. Malherbe

J.02



9.3 AANHANGSEL C:

SLEUTELWOORDE VIR REKENAARSOEKTOG

Food poisoning

Bacterial intoxications

Bacterial infections and poisonings

Foodborne disease/infection/intoxications

Salmonella infection

Salmonella/Salmonellosis

Salmonella typhimurium

Salmonella enteritidis

Salmonella heidelberg

Botulin

Botulism

Ergot

Campylobacter jejuni

Clostridium perfringens

Clostridium welchii

Listeria

Staphylococcus aureus

Bacillus cereus

Vibrio parahaemolyticus

Escherichia coli

Pseudomonas

Proteus

103
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9.4 AANHANGSEL D:

WOORDOMSKRYWINGS

AANMELDBARE MEDIESE TOESTAND:

Die Minister van Gesondheid mag ingevolge die bepalings van

artikel 45 van die wet op Gesondheid, 1977 deur middel van 'n

kennisgewing in die Staatskoerant verklaar dat enige mediese

toestand in die Staatskoerant verklaar 'n aanmeldbare mediese

toestand is. Toepassing van die bepalinge van die Wet op

Gesondheid kan beperk word tot die distrik van enige plaaslike

regering of tot enige ander gebied soos gedefinieer in die

Staatskoerant. Op aansoek van 'n plaaslike regering mag enige

mediese toestand , behalwe 'n aanmeldbare mediese toestand, as 'n

aanmeldbare toestand verklaar word vir 'n tydperk soos vasgestel

in die Staatskoerant, of totdat die kennisgewing herroep word.

ALLERGIE:

Siektetoestand veroorsaak deur die blootstelling aan 'n spesifieke

substans waarvoor sekere individue 'n verhoogde sensitiwiteit (hi­

persensitiwiteit) het, "that has an immunologic basis".

INKUBASIETYDPERK:

Die tydperk vanaf indringing van 'n organisme wat siekte ver­

oorsaak in die liggaam totdat tekens en simptome van die siekte

waargeneem kan word.
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STUDIESTREEK:

Die gebied wat voorheen bekend gestaan het as die Kaapprovinsie

en wat nou bestaan uit die Noord-, Oos- en Wes-Kaap provinsies.

STUDIETYDPERK:

Die tydperk wat strek vanaf 15 Desember 1989 tot 31 Desember 1992.

MEDIESE GESONDHEIDSBEAMPTE (MEDICAL OFFICER OF HEALTH):

Dit is 'n stadsgeneesheer, 'n geneeskundige beampte vir 'n streek

of 'n omgewingsgesondheidsbeampte of enige persoon watvolgens die

wet op Verpleging geregistreer en volgens die Wet op Gesondheid

Nr.63 van 1977 aangestel is, of enige ander persoon in besit van

kwalifikasies deur die Minister vasgestel deur 'n kennisgewing in

die Staatskoerant, om te help om die gesondheid van die inwoners

van 'n distrik te verseker.

OMGEWINGSGESONDHEIDSBEAMPTE (Voorheen gesondheidsinspekteur):

Iemand wat as sodanig kragtens artikel 32 van die Wet op Ge­

neeshere, Tandartse en Aanvullende Gesondheidsdiensberoepe, 1974,

geregistreer is.

PLAASLIKE REGERING (Voorheen plaaslike owerheid):

oit beteken enige instelling of liggaam, insluitende 'n bestuurs­

raad, enige munisipale, stads- of dorpsraad of enige komitee wat

deur enige wet gesondheidsmagte verkry het en enige persoon (bv.

landdros) wat deur die Minister van Gesondheid tot 'n plaaslike
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regering verklaar is. 'n "Plaaslike regering" sluit nou ook die

Departement van ontwikkeling in, soos vasgestel deur Wet nr. 45 van

1971 van die R.S.A.

PROVINSIALE REGERING:

Dit beteken enigeen van die Departement van Gesondheid se streek­

kantore in die Noord-, Oos- of Wes-Kaap provinsies wat deel uitge­

maak het van die studie in die studiestreek.

SENTRALE REGERING:

Dit beteken die Departement van Gesondheid se hoofkantoor te

Pretoria.

VOEDSELVERGIFTIGING:

Gemeenskaplike bron uitbrake van die volgende, waar vier of meer

persone besmet is:

Intoksikasies veroorsaak deur staphylococcus aureus, Clostridium

perfringens, Clostridium botulinum, of besmettings veroorsaak deur

Salmonellae soos enteritidis, typhimurium en heidelberg.
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9.5 AANHANGSEL E:

LYS VAN PLAASLIKE REGERINGS WAT AAN DIE STUDIE DEELGENEEM HET

Lys van alle plaaslike regerings (munisipaliteite en streeks­

diensterade) in die Noord- Wes- en Oos-Kaap provinsies aan wie

vraelyste uitgestuur is vir voltooiing deur die gesondheidsde­

partemente oor aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbrake in hulle

regsgebiede.

Munisipaliteit Aberdeen

Munisipaliteit Adelaide

Munisipaliteit Albertinia

Munisipaliteit Alexandria

Munisipaliteit Alicedale

Munisipaliteit Aliwal-Noord

Munisipaliteit Ashton

Munisipaliteit Aurora

Munisipaliteit Barkly-Oos

Munisipaliteit Barkly-Wes

Munisipaliteit Barrydale

Munisipaliteit Bathurst

Munisipaliteit Beacon Bay

Munisipaliteit Beaufort-Wes

Munisipaliteit Bedford

Munisipaliteit Bellville

Munisipaliteit Bettiesbaai

Munisipaliteit Bitterfontein

Munisipaliteit Boesmansriviermond

Munisipaliteit Bonnievale
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Munisipaliteit Brackenfell

Munisipaliteit Brandvlei

Munisipaliteit Bredasdorp

Munisipaliteit Britstown

Munisipaliteit Burgersdorp

Munisipaliteit Caledon

Munisipaliteit Calitzdorp

Munisipaliteit Calvinia

Munisipaliteit Kaapstad

Munisipaliteit Carnarvon

Munisipaliteit Cathcart

Munisipaliteit Ceres

Munisipaliteit citrusdal

Munisipaliteit Clanwilliam

Munisipaliteit Colesberg

Munisipaliteit Cookhouse

Munisipaliteit Cradock

Munisipaliteit DaniiHskuil

Munisipaliteit Darling

Munisipaliteit De Aar

Munisipaliteit Deben

Munisipaliteit De Doorns

Munisipaliteit Delportshoop

Munisipaliteit De Rust

Munisipaliteit Despatch

Munisipaliteit Dordrecht

Munisipaliteit Douglas

Munisipaliteit Durbanville

Munisipaliteit Dos Londen

Munisipaliteit Eendekuil

Munisipaliteit Elliot



Munisipaliteit Vishoek

Munisipaliteit Fort Beaufort

Munisipaliteit Franschhoek

Munisipaliteit Fraserburg

Munisipaliteit Gansbaai

Munisipaliteit Garies

Munisipaliteit George

Munisipaliteit Gonubie

Munisipaliteit Goodwood

Munisipaliteit Gordonsbaai

Munisipaliteit Gouda

Munisipaliteit Graaff-Reinet

Munisipaliteit Graafwater

Munisipaliteit Grabouw

Munisipaliteit Grahamstad

Munisipaliteit Greyton

Munisipaliteit Griekwastad

Munisipaliteit Groblershoop

Munisipaliteit Groot-Brakrivier

Munisipaliteit Hankey

Munisipaliteit Hanover

Munisipaliteit Hartenbos

Munisipaliteit Hartswater

Munisipaliteit Heidelberg

Munisipaliteit Herbertsdale

Munisipaliteit Hermanus

Munisipaliteit Hofmeyr

Munisipaliteit Hopefield

Munisipaliteit Hopetown

Munisipaliteit Humansdorp

Minisipaliteit Indwe
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Munisipaliteit Jamestown

Munisipaliteit Jan Kempdorp

Munisipaliteit Jansenville

Munisipaliteit Jeffreysbaai

Munisipaliteit Joubertina

Munisipaliteit Kakamas

Munisipaliteit Kamieskroon

Munisipaliteit Kareedouw

Munisipaliteit Kathu

Munisipaliteit Keimoes

Munisipaliteit Kei Mouth

Munisipaliteit Keiweg

Munisipaliteit Kenhardt

Munisipaliteit Kenton-On-Sea

Munisipaliteit Kimberley

Munisipaliteit King William's Town

Munisipaliteit Kirkwood

Munisipaliteit Klawer

Munisipaliteit Kleinmond

Munisipaliteit Klipplaat

Munisipaliteit Knysna

Munisipaliteit Komga

Munisipaliteit Koringberg

Munisipaliteit Kraaifontein

Munisipaliteit Kuilsrivier

Munisipaliteit Kuruman

Munisipaliteit Ladismith

Munisipaliteit Lady Grey

Munisipaliteit Laingsburg

Munisipaliteit Lambertsbaai

Munisipaliteit Langebaan
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Munisipaliteit Loeriesfontein

Munisipaliteit Loxton

Munisipaliteit Lutzville

Munisipaliteit Maclear

Munisipaliteit Malmesbury

Munisipaliteit Marydale

MUnisipaliteit MCGregor

Munisipaliteit Middelburg

MUnisipaliteit Milnerton

MUnisipaliteit Molteno

MUnisipaliteit Montagu

MUnisipaliteit Moorreesburg

MUnisipaliteit Mosselbaai

MUnisipaliteit Murraysburg

MUnisipaliteit Napier

Munisipaliteit Niekerkshoop

MUnisipaliteit New-Bethesda

Munisipaliteit Nieuwoudtvil1e

MUnisipaliteit Noupoort

Munisipaliteit Olifantshoek

Munisipaliteit Onrusrivier

Munisipaliteit Onseepkans

Munisipaliteit Oos-Londen

Munisipaliteit Oudtshoorn

Munisipaliteit Paarl

Munisipaliteit Pacaltsdorp

Munisipaliteit Parow

Munisipaliteit Patensie

Munisipaliteit Paterson

Munisipaliteit Pearston

Munisipaliteit Petrusville



Munisipaliteit Philipstown

Munisipaliteit Piketberg

Munisipaliteit Pinelands

Munisipaliteit Plettenbergbaai

Munisipaliteit Pofadder

Munisipaliteit Port Alfred

Munisipaliteit Port Elizabeth

Munisipaliteit Porterville

Munisipaliteit Port Nolloth

Munisipaliteit Postmasburg

Munisipaliteit Prieska

Munisipaliteit Prince Albert

Munisipaliteit Prince Alfred Hamlet

Munisipaliteit Queenstown

Munisipaliteit Rawsonville

Munisipaliteit Redelinghuys

Munisipaliteit Reivilo

Munisipaliteit Richmond

Munisipaliteit Riebeeck-Kasteel

Munisipaliteit Riebeek-Oos

Munisipaliteit Riebeek-Wes

Munisipaliteit Ritchie

Munisipaliteit Riversdal

Munisipaliteit Riviersonderend

Munisipaliteit Robertson

Munisipaliteit Sedgefield

Munisipaliteit Simonstad

Munisipaliteit Somerset-Oos

Munisipaliteit Somerset-Wes

Munisipaliteit Springbok

Munisipaliteit Stanford
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Munisipaliteit Stella

Munisipaliteit stellenbosch

Munisipaliteit Sterkstroom

Munisipaliteit Steynsburg

Munisipaliteit Steytlerville

Munisipaliteit st. Francisbaai

Munisipaliteit St. Helenabaai

Munisipaliteit Stilbaai

Munisipaliteit Strand

Munisipaliteit Strydenburg

Munisipaliteit Stutterheim

Munisipaliteit Sutherland

Munisipaliteit Swellendam

Munisipaliteit Tarkastad

Munisipaliteit Touwsrivier

Munisipaliteit TUlbagh

Munisipaliteit Twee Rivier

Munisipaliteit Ugie

Munisipaliteit Uitenhage

Munisipaliteit Upington

Munisipaliteit Vanderkloof

Munisipaliteit Vanrhynsdorp

Munisipaliteit Vanwyksdorp

Munisipaliteit Vanwyksvlei

Munisipaliteit Velddrif

Munisipaliteit Venterstad

Munisipaliteit Victoria-Wes

Munisipaliteit Villiersdorp

Munisipaliteit Vosburg

Munisipaliteit Vredenburg-Saldanha

Munisipaliteit Vredendal
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Munisipa~iteit Vryburg

Munisipa~iteit Wa~visbaai

Munisipa~iteit Warrenton

Munisipaliteit We~~ington

Munisipa~iteitwilliston

Munisipa~iteit wi~~owmore

Munisipa~iteitWo~se~ey

Munisipa~iteit Worcester

streeksdiensteraad A~goa

Streeksdiensteraad Amato~a

Streeksdiensteraad Benede-oranje

Streeksdiensteraad Bo-Karoo

streeksdiensteraad Breerivier

streeksdiensteraad Diarnantveld

Streeksdiensteraad Drakensberg

Streeksdiensteraad Kalahari

Streeksdiensteraad Karndeboo

streeksdiensteraad Klein Karoo

streeksdiensteraad Midland

Streeksdiensteraad Narnakwaland

streeksdiensteraad Noordweste

Streeksdiensteraad Overberg

streeksdiensteraad Sentrale Karoo

streeksdiensteraad Ste~~aland

streeksdiensteraad storrnberg

streeksdiensteraad suid-Kaap

streeksdiensteraad walvisbaai

streeksdiensteraad Wes-Kaap (Hoofkantoor : Kaapstad)

streeksdiensteraad Wes-Kaap (Streekkantoor Paarl)

streeksdiensteraad Wes-Kaap (Streekkantoor : Stellenbosch)

streeksdiensteraad Weskus
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9.6 AANHANGSEL F:

FREKWENSIE TABELLE

TABEL F1: AANTAL PLAASLIKE REGERINGS (MUNISIPALITEITE EN
STREEKSDIENSTERADE) IN DIE STUDIESTREEK

Ower- Kumulatiewe Kwnulatiewe
heid FreJewerisie Persentasie Frekwensie Persentasie

Munisi-
palitei
te 213 90.25 213 90.25

Streek-
diens-
terade 23 9.75 236 100.00

TABEL F2: GRADERING VAN MUNISIPALITEITE IN DIE STUDIESTREEK

Kwnulatiewe Kumulatiewe
Graad Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 32 15.24 32 15.24

10 4 1.90 36 17.14

11 3 1.43 39 18.57

12 1 0.48 40 19.05

14 1 0.48 41 19.52

15 1 0.48 42 20.00

2 33 15.71 75 35.71

3 33 15.71 108 51.43

4 25 11.90 133 63.33

5 28 13.33 161 76.67

6 15 7.14 176 83.81

7 18 8.57 194 92.38

8 8 3.81 202 96.19

9 8 3.81 210 100.00



116

TABEL F3: AMPTENARE BETROKKE BY DIE VOLTOOIING VAN DIE AANMELDBARE
VOEDSELVERGIFTIGINGSVRAELYS

Amp- Kumulatiewe Kumulatiewe
tenaar Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

A 1 0.61 1 0.61

AB 1 0.61 2 1.22

AH 12 7.32 14 8.54

ASK 1 0.61 15 9.15

ASS 1 0.61 16 9.76

OGB 42 25.61 58 35.37

HOGB 35 21. 34 93 56.71

K 3 1.83 96 58.54

PEO 1 0.61 97 59.15

S 2 1.22 99 60.37

SOGB 26 15.85 125 76.22

SK 32 19.51 157 95.73

SS 2 1. 22 159 96.95

UH 1 0.61 160 97.56

V 4 2.44 164 1.00.00

A =
AB =
AH =

ASK =
ASS =
OGB =
HOGB =

K =
PEO =
S =
SOGB =
SK =
SS =
UH =
V =

Assistent Administratiewe Beampte
Administratiewe Beampte
Adjunk Hoof: Gesondheidsdienste / Assistent-Hoof
Gesondheidsdienste
Assistent Stadsklerk
Assistent Stadsekretaris
Omgewingsgesondheidsbeampte
Hoof-omgewingsgesondheidsbeampte / Hoof: Gesondheid /
Direkteur: Gesondheid
Senior Klerk I Klerk
Principal Environmental Officer
Sekretaresse
Senior Omgewingsgesondheidsbeamptes
Stadsklerk
Stadsekretaris
uitvoerende Hoof
Verpleegkundige



TABEL F4: BESKIKKING VAN PLAASLIKE
GESONDHEIDSDEPARTEMENTE

REGERINGS
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OOR

Depar-
I·•.•·ili . Kumulatiewe Kumulatiewe

tement Fr ensJ.e Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 126 75.90 126 75.90

Nee 40 24.10 166 100.00

TABEL F5: ONDERSOEK VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE DEUR
MEDIESE GESONDHEIDSBEAMPTES

Mediese
Geond-
heids- Kumulatiewe Kumulatiewe
beampte Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 13 8.39 13 8.39

Nee 111 71.61 124 80.00

N.V.T. 31 20.00 155 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL F6: ONDERSOEK VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE DEUR
HOOF-OMGEWINGSGESONDHEIDSBEAMPTES

Hoof-
omge-
wings-
gesond-
heids- Kumulatiewe Kumulatiewe
beampte Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 2 1.29 2 1.29

Nee 122 78.71 124 80.00

N.V.T. 31 20.00 155 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing
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TABEL F7: ONDERSOEK VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE DEUR
SENIOR OMGEWINGSGESONDHEIDSBEAMPTES

Senior-
omge-
wings- I

gesond-
heids- ..2_> Kumulatiewe Kumulatiewe
beampte i., Persentasie Frekwensie Persentasie~e.KW'

Ja 1 0.65 1 0.65

Nee 123 79.35 124 80.00

N.V.T. 31 20.00 155 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL F8: ONDERSOEK VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE DEUR
OMGEWINGSGESONDHEIDSBEAMPTES

Omge-
wings-
gesond-
heids- Kumulatiewe Kumulatiewe
beampte Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 118 76.13 118 76.13

Nee 6 3.87 124 80.00

N.V.T. 31 20.00 155 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL F9: ONDERSOEK VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE DEUR
DISTRIKSGENEESHERE

Distrik
genees- Kumulatiewe Kumulatiewe
here FreJcwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 6 3.87 6 3.87

Nee 118 76.13 124 80.00

N.V.T. 31 20.00 155 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing
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ONDERSOEK VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE
DEUR DOKTERS

Kumulatiewe Kumulatiewe
Dokters Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 3 1.94 3 1.94

Nee 121 78.06 124 80.00

N.V.T. 31 20.00 155 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL Fll: ONDERSOEK VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE
DEUR KLINIEKSUSTERS / VERPLEEGKUNDIGES

..
Kliniek Kumulatiewe Kumulatiewe
suster Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 11 7.10 11 7.10

Nee 113 72.90 124 80.00

N.V.T. 31 20.00 155 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL F12: ONDERSOEK VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE
DEUR ADJUNK HOOF: GESONDHEIDSDIENSTE / ASSISTENT-HOOF:
GESONDHEIDSDIENSTE

Adjunk
Hoof:
Gesond-
heids- Kumulatiewe Kumulatiewe
dienste Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 0.65 1 0.65

Nee 123 79.35 124 80.00

N.V.T. 31 20.00 155 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing



TABEL F13:
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ONDERSOEK VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE
DEUR DEPARTEMENT VAN GESONDHEID

Depart-
ement
gesond- Kumulatiewe Kumulatiewe
heid Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Nee 124 80 124 80.00

N.V.T. 31 20 155 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL F14: PLAASLIKE REGERINGS MET 'N VOORLIGTINGSVELDTOG IN
WERKING

Voorlig
tings- Kumulatiewe Kumulatiewe
veldtog Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 106 65.03 106 65.03

Nee 22 1.3 • 50 128 78.53

N.V.T. 35 21. 47 163 100.00

N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL F15: PLAASLIKE REGERINGS MET 'N SPESIFIEKE VOEDSEL­
VOORLIGTINGSVELDTOG IN WERKING

Voedsel
voorlig
tings- Kumulatiewe Kumulatiewe
veldtog Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 101 62.35 101 62.35

Nee 17 10.49 118 72.84

N.V.T. 44 27.16 162 100.00

N.N.T. = Nie van toepassing
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AANTAL EN TIPES AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGS­
UITB~~E VIR 1989

Tipes Kumulatiewe Kumulatiewe
1989 Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

C.botu-
linum 1 20.00 1 20.00

On-
bekend 1 20.00 2 40.00

S.
aureus 1 20.00 3 60.00

S.typhi
murium 1 20.00 4 80.00

Salmo-
nellae 1 20.00 5 100.00

TABEL F17: AANTAL PASIeNTE BETROKKE BY ELK VAN DIE AANMELDBARE
VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE VIR 1989

Aantal Kumulatiewe Kumulatiewe
1989 Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 1 20.00 1 20.00

5 1 20.00 2 40.00

15 1 20.00 3 60.00

60 1 20.00 4 80.00

70 1 20.00 5 100.00
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AANTAL EN TIPES AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGS­
UITBRAKE VIR 1990

Tipes Kumulatiewe Kumulatiewe
1990 FrekWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

On-
bekend 1 11.11 1 11.11

S.
aureus 5 55.56 6 66.67

S.typhi
murium 1 11.11 7 77.78

Salmo-
nellae 1 11.11 8 88.89

C.per-
frin-
gens 1 11.11 9 100.00

TABEL F19: AANTAL PASIeNTE BETROKKE BY ELK VAN DIE AANMELDBARE
VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE VIR 1990

Aantal Kumulatiewe Kumulatiewe
1990 Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

5 1 11.11 1 11.11

10 1 11.11 2 22.22

11 2 22.22 4 44.44

15 1 11.11 5 55.55

19 1 11.11 6 66.66

32 1 11.11 7 77.77

79 1 11.11 8 88.88

150 1 11.11 9 99.99



TABEL F20:
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AANTAL EN TIPES AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGS­
UITBRAKE VIR 1991

Tipes Kumulatiewe Kumulatiewe
1991 Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Gastro-
enter-
itus 2 28.57 2 28.57

S.
aureus 3 42.86 5 71.43

Salmon-
ellae 1 14.29 6 85.72

On-
bekend 1 14.29 7 100.00

TABEL F21: AANTAL PASnmTE BETROKKE BY ELK VAN DIE AANMELDBARE
VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE VIR 1991

Aantal Kumulatiewe Kumulatiewe
1991 Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

6 1 12.50 1 12.50

1.9 1. 1.2.50 2 25.00

24 1. 1.2.50 3 37.50

31. 1. 1.2.50 4 50.00

45 1. 1.2.50 5 62.50

53 1 1.2.50 6 75.00

58 1. 12.50 7 87.50

99 1 1.2.50 8 1.00.00



TABEL F22:
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AANTAL EN TIPES AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGS­
UITBRAKE VIR 1992

.

Tipes Kumulatiewe Kumulatiewe
1992 Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

c.per-
frin-
gens 1 11.11 1 11.11

Gastro-
enter-
itus 1 11.11 2 22.22

Hista-
miene 1 11.11 3 33.33

On-
bekend 2 22.22 5 55.55

S.typhi
muriUJII 1 11.11 6 66.66

Salmon-
ellae 2 22.22 8 88.88

S.
aureus 1 11.11 9 100.00

TABEL F23: AANTAL PASIeNTE BETROKKE BY ELK VAN DIE AANMELDBARE
VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE VIR 1992

Aantal Kumulatiewe Kumulatiewe
1992 Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 1 11.11 1 11.11

2 1 11.11 2 22.22

6 1 11.11 3 33.33

14 1 11.11 4 44.44

16 1 11.11 5 55.55

18 1 11.11 6 66.66

25 1 11.11 7 77.77

30 1 11.11 8 88.88

108 1 11.11 9 99,99



TABEL F24:
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VOLTOOIING VAN VERSLAE T .0.V. AANMELDBARE VOEDSEL­
VERGIFTIGINGSUITBRAKE

KUllllllatiewe Kumulatiewe
Verslag Fr"ekWerisie . persentasie Frekwensie Persentasie

Beleid 73 44.79 73 44.79

Ja 17 10.43 90 55.21

Nee 9 5.52 99 60.74

N.V.T. 64 39.26 163 100.00

TABEL F25: OORSENDING VAN INLIGTING AAN DEPARTEMENT VAN GESONDHEID

.

Kumulatiewe KumulatieweOorsen-
ding Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 16 9.82 16 9.82

Nee 2 1.23 18 11.04

N.V.T. 145 88.96 163 100.00

TABEL F26: OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. GETALLE

Kumulatiewe Kumulatiewe
Getalle FrekWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 12 85.71 12 85.71

Nee 2 14.29 14 100.00

TABEL F27: OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. OUDERDOM

Ouder- Kumulatiewe Kumulatiewe
dom Frekwerisie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 11 84.62 11 84.62

Nee 2 15.38 13 100.00



TABEL F28:
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OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. ADRES

Kumulatiewe Kumulatiewe
Adres Frekwensie Persentasie Frekwensie persentasie

Ja 11 84.62 11 84.62

Nee 2 15.38 13 100.00

TABEL F29: OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. DATUM VAN AANMELDING

Kumulatiewe KUDlulatiewe
Datum Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 12 85.71 12 85.71

Nee 2 14.29 14 100.00

TABEL F30: OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. NAAM EN VAN

Kumulatiewe Kumulatiewe
Naam Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 11 84.62 11 84.62

Nee 2 15.38 13 100.00

TABEL F31: OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. SIMPTOME

simp- Kumulatiewe KUlIlulatiewe
tome Frekwensie Persentasie Frekwensie persentasie

Ja 11 84.62 11 84.62

Nee 2 15.38 13 100.00

TABEL F32: OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. INKUBASIETYDPERK

Inkuba-
sietyd- Kumulatiewe Kumulatiewe
perk Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 11 84.62 11 84.62

Nee 2 15.38 13 100.00



TABEL F33:
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OORSENDING VAN INLIGTING T. O. V. VEROORSAKENDE ORGANISME

Veroor-
sakende
orga- Kumulatiewe Kumulatiewe
nisme Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1.1. 84.62 1.1 84.62

Nee 2 1.5.38 1.3 1.00.00

TABEL F34: OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. OPTREDE

Kumulatiewe Kumulatiewe
Optrede Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1.1 84.62 11 84.62

Nee 2 1.5.38 13 1.00.00

TABEL F35: OORSENDING VAN UITSLAE T.O.V. MONSTERS GENEEM

Kumulatiewe Kumulatiewe
uitslae Fiekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1.1. 84.62 1.1 84.62

Nee 2 1.5.38 1.3 1.00.00

TABEL F36: OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. GESLAG

Kumulatiewe Kumulatiewe
Geslag Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 11. 84.62 1.1. 84.62

Nee 2 1.5.38 1.3 1.00.00

TABEL F37: OORSENDING VAN INLIGTING T.O.V. OPVOEDING

Opvoed- Frekwensie Persentasie Kumulatiewe Kumulatiewe
ing Frekwensie Persentasie

Ja 1.1. 84.62 1.1. 84.62

Nee 2 1.5.38 1.3 1.00.00



TABEL F38:
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GEVALLE VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSGEVALLE WAT
NIE AANGEMELD IS NIE

Kumulatiewe Kumulatiewe
Gevalle FrekWerisie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 7 4.38 7 4.38

Nee 122 76.25 129 80.63

N.V.T. 31 19.38 160 100.00

TABEL F39: AANTAL PASIeNTE BETROKKE BY ELKE UITBRAAK (SOOS IN DIE
VELDONDERSOEK BESPREEK)

Pasien- Kumulatiewe Kumulatiewe
te Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

3 1 12.5 1 12.5

4 3 37.5 4 50.0

5 1 12.5 5 62.5

7 1 12.5 6 75.0

15 1 12.5 7 87.5

45 1 12.5 8 100.00



TABEL F40:
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T. o. V. RESTOURANTE
EN TEEKAMERS

Restou-
rante &
tee- Kumulatiewe Kumulatiewe
kamers Frekwerisie Persentasie Frekwensie Persentasie

2 1 0.62 1 0.62

3 3 1.86 4 2.48

4 7 4.35 11 6.83

5 1 0.62 12 7.45

6 6 3.73 18 11.18

8 1 0.62 19 11.80

9 1 0.62 20 12.42

10 4 2.48 24 14.91

12 24 14.91 48 29.81

14 2 1.24 50 31.06

15 2 1.24 52 32.30

17 1 0.62 53 32.92

18 7 4.35 60 37.27

20 5 3.11 65 40.37

24 20 12.42 85 52.80

25 1 0.62 86 53.42

26 2 1.24 88 54.66

30 2 1.24 90 55.90

36 3 1.86 93 57.76

42 1 0.62 94 58.39

44 1 0.62 95 59.01

45 1 0.62 96 59.63

48 3 1.86 99 61.49

50 3 1.86 102 63.35

52 10 6.21 112 69.57

65 1 0.62 113 70.19

70 1 0.62 114 70.81

100 1 0.62 115 71.43

156 1 0.62 116 72.05

200 1 0.62 117 72.67

364 1 0.62 118 73.29

400 1 0.62 119 73.91

800 1 0.62 120 74.53

998 41 25.47 161 100.00

99!! = Toepass~ng..Laos



TABEL F41:
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T. O. V. WEGNEEMETE
PERSELE

Wegneem Kumu1atiewe Kumulatiewe
etes Frekwensie Persentasie Frekwensie persentasie

2 1 0.63 1 0.63

3 2 1.25 3 1.88

4 6 3.75 9 5.63

5 1 0.63 10 6.25

6 4 2.50 14 8.75

8 1 0.63 15 9.38

9 2 1.25 17 10.63

10 3 1.88 20 12.50

11 1 0.63 21 13.13

12 25 15.63 46 28.75

14 1 0.63 47 29.38

15 2 1.25 49 30.63

17 1 0.63 50 31.25

18 5 3.13 55 34.38

20 4 2.50 59 36.88

24 24 15.00 83 51.88

26 2 1.25 85 53.13

30 3 1.88 88 55.00

36 3 1.88 91 56.88

40 1 0.63 92 57.50

42 1 0.63 93 58.13

44 1 0.63 94 58.75

48 5 3.13 99 61.88

50 4 2.50 103 64.38

52 10 6.25 113 70.63

56 1 0.63 114 71.25

65 1 0.63 115 71.88

70 1 0.63 116 72.50

90 1 0.63 117 73.13

100 1 0.63 118 73.75

104 1 0.63 119 74.38

156 1 0.63 120 75.00

200 2 1.25 122 76.25

250 1 0.63 123 76.88

400 1 0.63 124 77 .50

998 36 22.50 160 100.00
~~8 ~ Toepass~ng~oos



TABEL F42:
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. HOTELLE

Kumulatiewe Kumulatiewe
Hotelle Frekwerisie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 1 0.63 1 0.63

2 2 1.25 3 1.88

3 4 2.50 7 4.38

4 8 5.00 15 9.38

5 3 1.88 18 11.25

6 8 5.00 26 16.25

8 2 1.25 28 17.50

9 1 0.63 29 18.13

10 2 1.25 31 19.38

12 41 25.63 72 45.00

17 1 0.63 73 45.63

18 3 1.88 76 47.50

20 3 1. 88 79 49.38

24 16 10.00 95 59.38

25 2 1.25 97 60.63

26 2 1.25 99 61.88

30 3 1.88 102 63.75

32 1 0.63 103 64.38

40 2 1.25 105 65.63

44 1 0.63 106 66.25

45 2 1.25 108 67.50

48 2 1,25 110 68.75

50 2 1.25 112 70.00

52 6 3.75 118 73.75

84 1 0.63 119 74.38

104 1 0.63 120 75.00

156 1 0.63 121 75.63

998 39 24.38 160 100.00

998 = Toepassingloos



TABEL F43:

132

BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. BAKKERYE

Bakke- Kumulatiewe Kumulatiewe
rve FrekWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 1 0.62 1 0.62

3 3 1.86 4 2.48

4 8 4.97 12 7.45

6 4 2.48 16 9.94

8 3 1.86 19 11.80

10 3 1.86 22 13.66

12 28 17.39 50 31.06

15 1 0.62 51 31.68

16 1 0.62 52 32.30

17 1 0.62 53 32.92

18 3 1.86 56 34.78

20 2 1.24 58 36.02

24 21 13.04 79 49.07

25 1 0.62 80 49.69

26 2 1.24 82 50.93

30 4 2.48 86 53.42

36 3 1.86 89 55.28

40 1 0.62 90 55.90

42 1 0.62 91 56.52

44 1 0.62 92 57.14

45 1 0.62 93 57.76

48 4 2.48 97 60.25

50 2 1.24 99 61.49

52 6 3.73 105 65.22

60 1 0.62 106 65.84

65 1 0.62 107 66.46

85 1 0.62 108 67.08

90 1 0.62 109 67.70

100 1 0.62 110 68.32

104 2 1.24 112 69.57

156 1 0.62 113 70.19

200 1 0.62 114 70.81

998 47 29.19 161 100.00

998 = Toepassing1oos



TABEL F44: BENADERDE AANTAL
VOEDSELFABRIEKE

INSPEKSIES PER JAAR
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T.O.V.

Voed-
selfa.'"' KUlIlulatiewe Kumulatiewe
brieke FiekWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 1 0.63 1 0.63

2 1 0.63 2 1.25

3 2 1.25 4 2.50

4 6 3.75 10 6.25

6 2 1.25 12 7.50

8 1 0.63 13 8.13

10 3 1.88 16 10.00

12 23 14.38 39 24.38

15 1 0.63 40 25.00
.

17 1 0.63 41 25.63

18 2 1.25 43 26.88

20 2 1.25 45 28.13

24 16 10.00 61 38.13

25 2 1.25 63 39.38

30 1 0.63 64 40.00

36 2 1.25 66 41.25

40 1 0.63 67 41.88

42 1 0.63 68 42.50

44 1 0.63 69 . 43.13

48 2 1.25 71 44.38

52 5 3.13 76 47.50

110 1 0.63 77 48.13

156 1 0.63 78 48.75

200 1 0.63 79 49.38

998 81. 50.63 1.60 1.00.00

998 = Toepassingloos



TABEL F45:
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. SLAGHUISE

Slag- Kumulatiewe Kumulatiewe
huise Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 1 0.63 1 0.63

3 2 1.26 3 1.89

4 4 2.52 7 4.40

6 7 4.40 14 8.81

8 2 1.26 16 10.06

10 3 1.89 19 11.95

12 25 15.72 44 27.67

15 2 1.26 46 28.93

17 2 1.26 48 30.19

18 6 3.77 54 33.96

20 1 0.63 55 34.59

22 1 0.63 56 35.22

24 22 13.84 78 49.06

26 2 1.26 80 50.31

30 5 3.14 85 53.46

36 4 2.52 89 55.97

37 1 0.63 90 56.60

40 4 2.52 94 59.12

42 1 0.63 95 59.75

45 2 1.26 97 61.01

46 1 0.63 98 61. 64

48 5 3.14 103 64.78

50 1 0.63 104 65.41

52 10 6.29 114 71. 70

65 1 0.63 115 72.33

88 1 0.63 116 72.96

90 1 0.63 117 73.58

100 1 0.63 118 74.21

156 2 1.26 120 75.47

200 4 2.52 124 77.99

208 1 0.63 125 78.62

998 34 21. 38 159 100.00

998 = Toepassingloos



TABEL F46: BENADERDE AANTAL INSPEKSIES
VISHANDELAARS & VISBAKKERS

PER JAAR
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T.O.V.

Vis-
hande- I
laar& Kumulatiewe Kumulatiewe
-bakker pirehiensie Persentasie Frekwensie Persentasie

3 2 1.26 2 1.26

4 4 2.52 6 3.77

6 7 4.40 13 8.18

8 2 1.26 15 9.43

10 3 1.89 18 11.32

12 21 13.21 39 24.53

15 1 0.63 40 25.16

17 2 1.26 42 26.42

18 4 2.52 46 28.93

20 4 2.52 50 31.45

24 22 13.84 72 45.28

26 2 1.26 74 46.54

27 1 0.63 75 47.17

30 3 1.89 78 49.06

35 1 0.63 79 49.69

36 2 1.26 81 50.94

40 3 1.89 84 52.83

42 1 0.63 85 53.46

44 1 0.63 86 54.09

48 4 2.52 90 56.60

50 3 1.89 93 58.49

52 8 5.03 101 63.52

65 1 0.63 102 64.15

70 1 0.63 103 64.78

90 1 0.63 104 65.41

100 1 0.63 105 66.04

104 1 0.63 106 66.67

116 1 0.63 107 67.30

156 1 0.63 108 67.92

200 2 1.26 110 69.18

998 49 30.82 159 100.00

998 = Toepassingloos



TABEL F47:
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T. o. V. SUPERMARKTE
& SUPERETTES

...
Super- Kumulatiewe Kumu1atiewe
markte FreltWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 1 0.62 1 0.62

2 3 1.86 4 2.48

3 2 1.24 6 3.73

4 8 4.97 14 8.70

5 2 1.24 16 9.94

6 6 3.73 22 13.66

8 1 0.62 23 14.29

9 2 1.24 25 15.53

10 2 1.24 27 16.77

11 1 0.62 - 28 17.39

12 38 23.60 66 40.99

15 1 0.62 67 41.61

17 1 0.62 68 42.24

18 6 3.73 74 45.96

20 2 1.24 76 47.20

24 18 11.18 94 58.39

25 1 0.62 95 59.01

26 2 1.24 97 60.25

30 2 1.24 99 61.49

35 1 0.62 100 62.11

36 3 1.86 103 63.98

40 3 1.86 106 65.84

44 1 0.62 107 66.46

48 2 1.24 109 67.70

50 1 0.62 110 68.32

52 7 4.35 117 72.67

80 2 1.24 119 73.91

150 1 0.62 120 74.53

156 2 1.24 122 75.78

200 2 1.24 124 77.02

400 1 0.62 125 77.64

624 1 0.62 126 78.26

998 35 21. 74 161 100.00

998 Toepassing1oos



TABEL F48:
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. MELKERYE

Melk- Kumulatiewe Kumulatiewe
erye FrekWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 1 0.62 1 0.62

12 1 0.62 2 1. 24

18 1 0.62 3 1.86

24 1 0.62 4 2.48

185 1 0.62 5 3.11

998 156 96.89 161 100.00

998 = Toepassingloos

TABEL F49: BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. SMOUSE

Kumulatiewe Kumulatiewe
Smouse Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

12 2 1. 25 2 1. 25

24 1 0.63 3 1. 88

36 1 0.63 4 2.50

98 1 0.63 5 3.13

988 1 0.63 6 3.75

998 154 96.25 160 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos

TABEL F50: BENADERDE AANTAL
WERKSWINKELS

INSPEKSIES PER JAAR T.O.V.

Werks- Kumulatiewe Kumulatiewe
winkels Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

52 1 0.62 1 0.62

988 1 0.62 2 1.24

998 159 98.76 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos



TABEL F51:
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. ABATTOIRS

Abat- Kumulatiewe Kumulatiewe
toirs Frekwensie· Persentasie Frekwensie Persentasie

52 1 0.62 1 0.62

988 1 0.62 2 1. 24

998 159 98.76 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos

TABEL F52: BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. NIE­
LISENSIEERBARE PERSELE

Nie-
lisen-
sieer- Kumulatiewe Kumulatiewe
baar Fiekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

250 1 0.62 1 0.62

988 1 0.62 2 1. 24

998 159 98.76 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos

TABEL F53: BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. WINKELS

. Kumulatiewe Kumulatiewe
Winkels Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

3 1 0.62 1 0.62

988 1 0.62 2 1.24

998 159 98.76 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos



TABEL F54: BENADERDE AANTAL
TUISNYWERHEDE

INSPEKSIES PER JAAR
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T.O.V.

Tuis-
nywer- Kumulatiewe Kumulatiewe
hede F'z"e:Kwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

6 1 0.62 1 0.62

12 2 1.24 3 1.86

988 1 0.62 4 2.48

998 157 97.52 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos

TABEL F55: BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. KOSHUISE

Kos- Kumulatiewe Kumulatiewe
huise FrekWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

6 1 0.62 1 0.62

988 1 0.62 2 1. 24

998 159 98.76 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos

TABEL F56: BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. OUETEHUISE

ouete- Kumulatiewe Kumulatiewe
huise FrekWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

6 1 0.62 1 0.62

12 1 0.62 2 1.24

988 1 0.62 3 1.86

998 158 98.14 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos



TABEL F57:
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. INFORMELE
VOEDSELHANTEERDERS

Inform-
mele
voed'"
sel-
han-
teer'" _i, KUJliulatiewe Kumulatiewe
ders -,cd '" Persentasie Frekwensie Persentasie

988 1 0.63 1 0.63

998 159 99.38 160 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos

TABEL F58: BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T.O.V. ALGEMENE
HANDELAARS

Alge-
mene
hande- Kumulatiewe Kumulatiewe
laars Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

12 1 0.62 1 0.62

988 1 0.62 2 1. 24

998 159 98.76 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos

TABEL F59: BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T. O. V. SAKEPERSELE

Sake- KUJliulatiewe KUJliulatiewe
persele Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

12 1 0.63 1 0.63

988 2 1. 25 3 1.88

998 157 98.13 160 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos



TABEL F60:
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BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T. o. V. PRIVAAT
WONINGS

Privaat Kumulatiewe Kumulatiewe
wOl1ings Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

12 1 0.62 1 0.62

988 2 1.24 3 1.86

998 158 98.14 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos

TABEL F61: BENADERDE AANTAL INSPEKSIES PER JAAR T. O. V. ANDER
PERSELE

. Kumulatiewe Kumulatiewe
Ander Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

1 1 0.62 1 0.62

3 1 0.62 2 1. 24

6 2 1.24 4 2.48

12 6 3.73 10 6.21

18 1 0.62 11 6.83

20 1 0.62 12 7.45

24 1 0.62 13 8.07

44 1 0.62 14 8.70

52 1 0.62 15 9.32

988 2 1.24 17 10.56

998 144 89.44 161 100.00

988 = Missing Value
998 = Toepassingloos

TABEL F62: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : METAALVERGIFTIGING

Metaal-
vergif- Kumulatiewe Kumulatiewe
tiging Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00



TABEL F63:
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ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : HISTAMIENE

Hista- KUlIIulatiewe Kumulatiewe
miene Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00

TABEL F64: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : PESTISIEDES

Pesti- Kumulatiewe Kumulatiewe
siedes Fr"ekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00

TABEL F65: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : CHEHIKALIEe

Chemi- Kumulatiewe Kumulatiewe
kaliee Fr"ekWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00

TABEL F66: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : PARASIETE

Para- Kumulatiewe Kumulatiewe
siete Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00

TABEL F67: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANHELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : SWAHHE

Kumulatiewe Kumulatiewe
Swamme Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00



TABEL F68:
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ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : CHOLERA

Kumulatiewe Kumulatiewe
Cholera Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00

TABEL F69: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : GASTRO-ENTERITIS

Gastro-
enter-- Kumulatiewe Kumulatiewe
itis Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00

TABEL F70: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : VIBRIO GASTRO-ENTERITIDIS

Vibrio
Gastro-
enteri-- Kumulatiewe Kumulatiewe
tidis Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00

TABEL F71: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : YERSINIOSIS

..

KumulatieweYersin- Kumulatiewe
iosis Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00



TABEL F72:
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ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : SHIGELLA

Shigel" Kumulatiewe Kumulatiewe
la Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 2 100.00 2 100.00

TABEL F73: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : STREPTOKOKKALE INFEKSIES

Strep-
tokok-
kale
infek- Kumulatiewe Kumulatiewe
sies Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 2 100.00 2 100.00

TABEL F74: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : STREPTOCOCCUS PYOGENES

Strep-
tococ-
CUS

pyo- Kumulatiewe Kumulatiewe
genes Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00

TABEL F75: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : ESCHERICHIA COLI

Esche-
Irichia Kumulatiewe Kumulatiewe

coLi hekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 4 100.00 4 100.00



TABEL F76:

us

ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : BACILLUS CEREUS

Bacil-
lus Kumulatiewe Kumulatiewe
cereus Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 3 100.00 3 100.00

TABEL F77: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : VIBRIO CHOLERA

Vibrio Kumulatiewe Kumulatiewe
cholera Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00

TABEL F78: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : VIBRIO PARAHAEMOLYTICUS

Vibrio
..

para-
Kumulatiewehaemo- Kumulatiewe

lyticus Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 3 100.00 3 100.00

TABEL F79: ADDISIONELE VOEDSELGEDRAAGDE SIEKTETOESTANDE WAT ONDER
DIE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSDEFINISIE BYGEVOEG
MOET WORD : CA~PYLOBACTER

Call1py-
Kumulatiewelobac- Kumulatiewe

ter Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

Ja 1 100.00 1 100.00
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BETROKKENHEID VAN ALGEMENE PRAKTISYNS BY DIE AANMELDING
VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Alge-
mene
prak- KUlIIulatiewe KUlIIulatiewe
tisyns Frekwellsie Persentasie Frekwensie Persentasie

? 1 0.63 1 0.63

Ja 4 2.53 5 3.16

Nee 11 6.96 16 10.13

N.V.T. 142 89.87 158 100.00

? = Onbekend
N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL F81: BETROKKENHEID VAN HOSPITAAL PERSONEEL BY DIE AANMELDING
VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Hospi-
taal
perso- Kumulatiewe Kumulatiewe
neel Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

? 1 0.63 1 0.63

Ja 5 3.16 6 3.80

Nee 10 6.33 16 10.13

N.V.T. 142 89.87 158 100.00

? = Onbekend
N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL F82: BETROKKENHEID VAN LEDE VAN PUBLIEK BY DIE AANMELDING
VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Inwo- KUlIIulatiewe KUlIIulatiewe
ners Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

? 1 0.63 1 0.63

Ja 2 1.27 3 1.90

Nee 13 8.23 16 10.13

N.V.T. 142 89.87 158 100.00

? = Onbekend
N.V.T. = Nie van toepassing



TABEL F83:

J.47

BETROKKENHEID VAN DISTRIKSGENEESHERE BY DIE AANMELDING
VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Dis- i·
triks-
genees- Kumulatiewe Kumulatiewe
here FrekWensie Persentasie Frekwensie Persentasie

? 1 0.63 1 0.63

Ja 2 1.27 3 1. 90

Nee 13 8.23 16 10.13

N.V.T. 142 89.87 158 100.00

? = Onbekend
N.V.T. = Nie van toepassing



TABEL F84:
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BETROKKENHEID VAN SUSTERS EN KLINIEKSUSTERS BY DIE
AANMELDING VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

Kli-
niek- Kumulatiewe Kumulatiewe
susters Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

? 1 0.63 1 0.63

Ja 4 2.53 5 3.16 •

Nee 11 6.96 16 10.13

N.V.T. 142 89.87 158 100.00

? = Onbekend
N.V.T. = Nie van toepassing

TABEL F85: BETROKKENHEID VAN DEPARTEMENT VAN GESONDHEID BY DIE
AANMELDING VAN AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSUITBRAKE

--,-
Dept.
van
Gesond- Kumulatiewe Kumulatiewe
heid Frekwensie Persentasie Frekwensie Persentasie

? 1 0.63 1 0.63

Ja 1 0.63 2 1. 27

Nee 14 8.86 16 10.13

N.V.T. 142 89.87 158 100.00

? = Onbekend
N.V.T. = Nie van toepassing
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9.7 AANHANGSEL G:

MEETINSTRUMENT

Meetinstrument vir die vergelyking van belangrike kriteria tydens die
bestudering van ongestandardiseerde aanmeldbare voedselvergiftigings­
verslae van plaaslike regerings in die studiestreek.

1

1.1
1.2

2

2.1
2.2
2.3
2.4
2.5
2.6
2.7
2.8
2.9
2.10
2.11
2.12

3

3.1
3.2

3.3
3.4

4

AANMELDING

Datum van aanmelding
Deur wie aangemeld

INLIGTING AANGAANDE PASIeNT EN HUISHOUDING

Naam
Adres
Telefoonnommer
Ouderdom
Geslag
Beroep (insluitende werkplek of skool)
Dui aan of persoon 'n voedselhanteerder is of nie
Naam en adres van algemene praktisyn
Besonderhede van onlangse oorsese reise
Aantal gesinslede in huishouding
Aantal geaffekteer
Ander gevalle wat bekend is en wat risiko is.

KLINIESE DATA

Tyd en datum van eerste simptome
Aard van eerste en daaropvolgende simptome (spesifiseer of dit
die volgende insluit: naarheid, braking, abdominale pyne, koors,
diarree, uitslag. Gee besonderhede van ander simptome.)
Tydsduur en ernstigheid van simptome
Medikasie voorgeskryf

VOEDSEL EN DRANK VERBRUIK IN 72 UUR VOOR EERSTE SIMPTOME

4.1 Aard van voedsel en drank verbruik
4.2 Datum en tyd
4.3 Plek

5 VERSKAFFERS VAN HUISHOUDELIKE VOEDSEL, MELK EN WATER

6 MONSTERS GENEEM

6.1 Tipe
6.2 Datum geneem
6.3 Resultate

7 NAAM VAN PERSOON WAT VORM VOLTOOI EN DATUM VAN VOLTOOIING

Bronne: Food poisoning The Investigation and Control of Food Poisoning in England
and Wales. London: Department of Health and Social Security, Welsh
Office, 1982: 1-29.

Epidemiological Surveillance of Food-Borne Diseases Guidelines for the
Establishment of Systems for the Epidemiological Surveillance of Food­
Borne Diseases and the Investigation of Outbreaks of Food Poisoning.
Geneva, Switzerland: World Health Organization, 1993: 1-39.
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9.8 AANHANGSEL H:

KRITERIA WAARAAN VERSLAG MOET VOLDOEN

TABEL H: OPSOMMING VAN KRITERIA WAARAAN AANMELDBARE VOEDSEL­
VERGIFTIGINGSVERSLAE VAN PLAASLIKE RADE VOLDOEN EN NIE VOLDOEN HET
NIE.

PR
171

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

PR
150

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

GV

x

x
x

x

x

x

x

PR
136

X GV

X GV

X GV

X GV

X GV

x
X GV

X GV

GV

X GV

X GV

X GV

X GV

X GV

x

X GV

X GV

X GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

GV GV

2.4

2.5

2.9

2.8

2.11

2.7

2.2

2.3

1.2

2.12

1.1

2.10

2.1

2.6

5

3.4

3.1

3.2

4.1

3.3

7

4.3

4.2

6.2

6.1

6.3

KRITERIA PR PR PR PR PR PR PR
WAARAAN 14 23 29 37 58 66 126
VERSLAG
MOET
VOLDOEN

GV = Geen versIag beskikbaar nie
Geskakeerde bIok = VersIag voldoen aan kriterium
X = VersIag voldoen nie aan kriterium nie
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TABEL H (VERVOLG): OPSOMMING VAN KRITERIA WAARAAN AANMELDBARE
VOEDSELVERGIFTIGINGSVERSLAE VAN PLAASLIKE RADE VOLDOEN EN NIE
VOLDOEN HET NIE.

KRITERIA PR PR PR PR PR PR PR
WAARAAN 193 194 206 207 209 223 230
VERSLAG
MOET
VOLDOEN

1.1 GV GV

1.2 GV GV

2.1 GV GV

2.2 GV GV

2.3 GV GV

2.4 GV GV

2.5 GV GV

2.6 GV GV

2.7 GV GV

2.8 GV GV

2.9 GV GV

2.10 GV GV

2.11 GV GV

2.12 GV GV

3.1 GV GV

3.2 GV GV

3.3 GV GV

3.4 GV GV

4.1 GV GV

4.2 GV GV

4.3 GV GV

5 GV GV

6.1 GV GV

6.2 GV GV

6.3 GV GV

7 GV GV

GV = Geen versIag beskikbaar nie
Geskakeerde bIok = VersIag voldoen aan kriterium
X = VersIag voldoen nie aan kriterium nie
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9.9 AANHANGSEL I:

VERGELYKING VAN SENTRALE-, PROVINSIALE- EN PLAASLIKE REGERING SE
AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSAANMELDINGS VIR SPESIFIEKE
PLAASLIKE GEBIEDE VIR DIE TYDPERK 1989 TOT 1992

TABEL 11: VERGELYK1NG VAN SENTRALE-, PROVINSIALE- EN PLAASLIKE
REGERING SE AANMELDBARE VOEDSELVERGIFTIGINGSAANMELDINGS VIR
SPESIFIEKE PLAASL1KE GEBIEDE VIR DIE TYDPERK 1989 TOT 1992.

GEBIED SENTRAAL PROVINSlAAL PLAASLIK
(KODE)

'89 '90 '91 '92 '89 '90 '91 '92 '89 '90 '91 '92

14 0 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

15 0 0 0 0 0 17 0 0 0 0 0 0

23 15 0 0 6 0 0 0 0 0 0 0 0

29 0 0 78 16 0 47 1 3 0 49 1 7

37 60 0 58 0 0 0 0 25 0 0 0 0

49 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0

53 0 0 0 0 0 0 51 0 0 0 5 0

58 70 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

66 0 79 0 0 0 79 5 0 0 79 5 I 1 1I
11

97 0 0 0 0 0 0 0 6 0 0 0 6

99 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0

126 0 192 0 0 0 44 0 0 0 68 0 0

136 0 19 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

150 NB 11 76 18 0 0 0 0 0 6 74 0

171 0 11 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

185 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0

193 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
,

194 0 0 0 30 0 0 0 45 0 8 0 45

206 0 0 0 14 0 0 0 0 0 0 0 0

207 0 0 24 108 0 0 0 0 0 0 0 0

209 0 15 0 0 0 16 0 0 0 16 0 0

223 0 0 0 0 0 17 0 0 0 17 0 0

230 0 0 0 25 0 0 0 0 0 0 0 0

233 GT GT GT GT 0 45 0 0 0 48 0 0

235 0 0 0 0 0 11 0 0 8 33 0 0

NB = Nie Beskikbaar PLAASLIK = P1aas1ike Regerings

GT = Geen Terugvoering PROVINSlAAL = Provinsia1e Regerings

SENTRAAL = Sentra1e Regering
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9.10 AANHANGSEL J:

VOEDSELVERGIFTIGINGSKRITERIA

Voedselvergiftiging is 'n groep siektes wat deur 'n verskeidenheid

organismes veroorsaak word. Vir die doel van die studie is 'n definisie

opgestel van wat aanmeldbare voedselvergiftiging in die suid-Afrikaanse

konteks is.

Definisie: Vir die doel van hierdie vraelys word

voedselvergiftiging gedefinieer as gemeenskaplike bron uitbrake

van die volgende, waar vier of meer persone besmet is:

Intoksikasies veroorsaak deur staphylococcus aureus, Clostridium

perfringens, Clostridium botulinum, of besmettings veroorsaak deur

Salmonellae 5005 enteritidis, typhimurium en heidelberg.

In die vraelys (Sien Aanhangsel A en B Vraag 10) is daar aan plaaslike

regerings die geleentheid gebied om voedselgedraagde siektetoestande

wat hulle graag wil byvoeg onder die definisie van voedselvergiftiging

aan te bring.

Alle addisionele voedselgedraagde siektetoestande moes dus aan sekere

eienskappe oorweeg word. Vir die doel is sekere voedselvergiftigings­

kriteria opgestel.

Die kriteria is as volg:

1. Voedselvergiftiging is akuut in aanvang (etlike ure) en kort van

duur ('n paar dae tot 'n week).

2. Voedselvergiftiging veroorsaak almal soortgelyke simptome, by-
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voorbeeld: naarheid, krampe, vomering en/of diarree met verswak­

king. Die uitsondering is botulisme wat hardlywigheid, verlamming

en die dood veroorsaak.

3. Voedselvergiftiging wOl:"d almal deur voedsel gedra, dit wil se

hulle is "food-borne". Elk van die bakterilHe tipes betrokke moet

sy weg tot in 'n geskiktevoedselmedium vind om vir die regte tyds­

duur teen die regte temperatuur te ontwikkel ("incubate") voordat

die voedsel voedselvergiftiging sal veroorsaak in die persoon wat

dit eet. Geskikte kossoorte is vleis en vleisprodukte, vis en vis­

produkte, melk en melkprodukte en eier en eierprodukte, hoewel an­

der kossoorte ook soms betrokke is. Voldoende water vir groei (Aw

meer as 0,85) moet ook voorsien word. Alle voedselvergiftigings­

organismes is mesofiele en gevolglik moet 'n temperatuur van tus­

sen 25 en 55°C voorsien word (die ideale temperatuur is 37 tot

40°C). Die tydsduur nodig om vergiftiging of 'n infektiewe dosis

in voedsel te veroorsaak, wissel baie, maar sal moontlik langer

as 3 ure wees. Dit is egter nie 'n vaste reel nie.

4. uitbrekings van voedselvergiftiging dui op swak persoonlike en

algemene higiene, en swak bestuurspraktyke.

5. Dit lei dikwels tot skielike ("explosive") uitbrekings waar baie

mense skielik besmet raak, terselfdertyd, eerder as 'n paar met

die verloop van tyd. Uitbrekings van die algemene voedselvergif­

tigingstipes kom tipies voor na bankette, dinees ter herdenking

of viering, ensovoorts waar die kos lank voor die tyd voorberei

word en sonder yskas- of voldoende opwarmingsgeriewe uitgestal of

geberg word.

6. Voedselvergiftiging reageer nie op antibiotiese behandeling nie.



155

9.11 AANHANGSEL K:

INLIGTING MET BETREKKING TOT VOEDSELVERGIFTIGINGSVERSLAE SOOS
BEPAAL MET DIE MEETINSTRUMENT (AANHANGSEL Gl

Hier v01g 'n kort bespreking van twaalf items wat nodig geag word

tydens die opstel van 'n voedselvergiftigingsverslag soos bepaal

met die meetinstrument in Aanhangsel G.

Die bogenoemde meetinstrumemt is gekonstrueer deur gebruik te maak

van oorsese verslae asook oorsese metodes en -riglyne soos van

toepassing in Engeland en switserland.

1. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN GETALLE:

Inligting ten opsigte van getalle is belangrik aangesien die

getalle bepaal of die voedselvergiftigingsgeval aanmeldbaar is of

nie. Die getalle is ook belangrik aangesien dit aan die Departe-

ment van Gesondheid se hoof- en streekkantore deurgegee moet word.

2. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN OUDERDOM:

Ouderdom is belangrik aangesien alle gesondheidsstatistiek volgens

ouderdom verwerk word. Sonder ouderdomsgroepe sal dit nie moontlik

wees om te sien watter ouderdomsgroepe hoe risikogroepe is nie.

3. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN ADRES:

'n Volledige adres is nodig sodat die ondersoekbeampte wat die

ondersoek na die aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbraak behartig

die persoon kan opspoor om inligting wat hy verlang oor die

aanmeldbare voedselvergiftigingsuitbraak van hom te kry. Waar
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moontlik moet kontaktelefoonnommers verkry word gedurende

kantoorure sowel as na ure.

4. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN DATUM VAN AANMELDING:

Die volledige datum van aanmelding is belangrik aangesien dit

benodig word om vas te stel hoe lank nadat die besmette voedsel

geeet is die persoon begin siek voel het. Die datum is ook

belangrik vir verslagdoeleindes.

5. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN NAAM EN ADRES VAN PERSOON:

Die naam en van van die persoon wat voedselvergiftiging opgedoen

het is belangrik aangesien die ondersoekbeampte sekere inligting

aangaande die uitbraak by die persoon moet bekom. Meer as een

familie kan ook woonagtig wees by , n sekere adres. Die naam en van

word ook benodig vir verslag doeleindes.

6. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN SIMPTOME:

Inligting ten opsigte van simptome is belangrik aangesien daar van

die simptome afgelei kan word watter tipe voedselvergiftiging die

persoon opgedoen het. So byvoorbeeld dui hardlywigheid, verlamming

van die oogspiere, stem, dan die asemhalingspiere en die hartspier

en gevolglik die dood op botulisme terwyl krampe, diarree, soms

naarheid maar selde vomering op Clostridium perfringens­

voedselvergiftiging. 16.11

7. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN INKUBASIETYDPERK:

Inligting ten opsigte van inkubasietydperk is belangrik aangesien
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daar bepaal kan word watter organisme betrokke is by die voedsel­

vergiftigingsuitbraak. l6
.
J7 So dui 'n inkubasietydperk van 1 tot 6

uur op Staphylokokkale voedselvergiftiging terwyl Salmonella­

voedselinfeksie 'n inkubasietydperk van 12 tot 24 uur het. l6 . J7

8. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN DIE VEROORSAKENDE ORGANISME:

Inligting ten opsigte van die veroorsakende organisme bepaal die

tipe voedselvergiftiging wat die persoon onder lede het. Die tipe

organisme is oak belangrik vir navorsingsdoeleindes sowel as vir

die opstel van statistieke.

9. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN OPTREDE:

Inligting ten opsigte van optrede is belangrik vir verslag­

doeleindes sowel as om voedselvergiftigingsuitbrake in die toekoms

te verhoed of te beperk. Dit is oak belangrik dat die wyse van

optrede deurgegee word aan die Departement van Gesondheid se hoof­

en streekkantore vir evaluerings doeleindes.

10. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN MONSTERS GENEEM:

Inligting ten opsigte van monsters geneem vir ontleding is

belangrik aangesien daardeur vasgestel kan word watter voedsel en

organisme die voedselvergiftigingsuitbraak veroorsaak het.

11. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN GESLAG:

Net soos by inligting ten opsigte van oUderdom word inligting oar

geslag benodig vir statistiese doeleindes. Alle gesondheids­

statistieke word volgens geslag verwerk.
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~2. INLIGTING TEN OPSIGTE VAN OPVOEDING:

Inligting ten opsigte van opvoeding is belangrik aangesien die

oorsaak van die voedselvergiftigingsuitbraak baie maal 'n gebrek

aan kennis by die voedselhanteerder is. Deur die opvoeding van die

persoon te evalueer kan daar vasgestel word of die voedsel­

hanteerder 'n kennis van basiese voedselhigiene het. Indien die

voedselhanteerder nie 'n kennis van basiese voedselhigiene het

nie, kan die gesondheidsdepartement 'n voorligtingsveldtog met

spesifieke aandag oor voedselvergiftiging en hoe om dit te voorkom

van stapel stuur by die voedselperseel.

000000000
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